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Sevgili okur, 


Bu satirlari sana 11 Kasim 2018 Pazar günü öğleden sonrasinda Ankara 
Esenboga Havalimani’ndan yaziyorum. Bugün Kamu Gözetimi Muhasebe ve 
Denetim Standartlan Kurumu’nun (KGK) Bagimsiz Denetçilik için yaptigi 
sinava girdim. Aslinda bu sinava ikinci kez giriyorum, ilk girişimde Kurumsal 



Yönetim ilkeleri ve Finansal Yönetim dersine çalisip onu basariyla geçmiştim. 
Bu kez de Muhasebe Standartlan ve Denetim derslerinden sinava girdim. 


Her ne kadar kariyerime denetim şirketinde (PwC) baslamis olsam da fiilen 
“denetçilik” yapmadigim için Uluslararasi Denetim Standartlan ve Bagimsiz 
Denetim Standartlan konusunda eksiklerim olduğu için çalismaya öncelikle 
standartlarin güncel versiyonlarini okuyarak basladim. Ardindan sorular çözerek 
eksiklerimi gördüm. Bu konulari adeta tekrar cilalar gibi yeniden gözden geçirip 
sinava yönelik ek notlar da aidim. Adeta bir DVD filmin bonus içeriği gibi 
kitaba bu ekstra notlarimi da ekledim. Böylece zengin ve sinav kazandiran bir 
içerikle hem öğrenmek hem de sinavda basarili olmak isteyen herkesin faydasina 
olacak bu kitap ortaya çikti. 

Ortaya benim “oldukça tatmin edici” diye nitelendirebilecegim, özellikle 
KGK’nin Bagimsiz Denetçilik sinavi ile Serbest Muhasebeci ve Mali Müşavirlik 
(SMMM) Staj Başlatma sinavina hazirlananlarin faydalanabileceği bir kaynak 
ortaya çikti. Kendimde deneyimleyip basarili olduğunu gördüğüm bu notlarla 
sizlerin de basariya ulasacagina inancim tamdir. 

Sinavinizda ve kariyerinizde basarilar dilerim. 


Volkan Yorulmaz 


Basta sevgili esim Nilgün Yorulmaz’a ve biricik oğlum Okan Yorulmaz’a olmak 
üzere tüm aileme ve kariyerinde ilerlemek için çaba gösteren herkese ithafen... 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 200 

BAĞIMSIZ DENETÇİNİN GENEL AMAÇLARI VE BAĞIMSIZ 
DENETİMİN BAĞIMSIZ DENETİM STANDARTLARINA UYGUN 

olarak yürütülmesi 



Denetimin amaci, hedef kullanicilarin finansal tablolara duyduğu güven 
seviyesini artirmaktir. Bu amaca, finansal tablolarin tüm önemli yönleriyle 
geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina 
ilişkin denetçi tarafindan verilen görüşle ulasilir. 


Denetime tabi olan finansal tablolar, üst yönetimden sorumlu olanlarin 
gözetiminde isletme yönetimi tarafindan hazirlanan finansal tablolardir. 


BDS ’ler, bir bütün olarak finansal tablolarin hata veya hile kaynakli önemli bir 
yanlislik içerip içermediği konusunda denetçinin, vereceği görüse dayanak 
oluşturacak makul bir güvence elde etmesini zorunlu kilar. Makul güvence 
yüksek bir güvence seviyesidir. Denetçi, denetim riskini (finansal tablolarin 
önemli bir yanlislik içermesine rağmen denetçinin duruma uygun olmayan bir 
görüş vermesi riski) kabul edilebilir düşük bir seviyeye indirecek yeterli ve 
uygun denetim kaniti elde ettiğinde makul güvence saglamis olur. Ancak 
denetçinin ulastigi sonuçlari ve görüsünü dayandirdigi çoğu denetim kanitinin 
kesin olmasindan çok ikna edici olmasina sebep olan denetimin yapisal 
kisitlamalari sebebiyle, makul güvence mutlak bir güvence seviyesi değildir. 


Finansal tablolarin denetiminin yürütülmesinde denetçinin genel amaçlari: 

(a) Bir bütün olarak finansal tablolarin, hata veya hile kaynakli önemli bir 
yanlislik içerip içermediğine ilişkin makul güvence elde etmek ve böylece 
finansal tablolarin tüm önemli yönleriyle geçerli finansal raporlama çerçevesine 
uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina dair bir görüş bildirmek ve 

(b) Bulgularina uygun olarak, finansal tablolar hakkinda raporlama yapmak ve 
BDS ’lerin zorunlu tuttuğu bildirimlerde bulunmaktir. 


Makul güvencenin elde edilemediği ve denetçi raporundaki sinirli olumlu 





görüsün (sartli görüsün), finansal tablolarin hedef kullanicilarina yapılacak 
bildirim açisindan, yetersiz kaldigi tüm durumlarda, BDS’ler denetçinin görüş 
bildirmekten kaçinmasini veya mevzuata göre çekilmenin mümkün olmasi 
hâlinde/durumunda denetimden çekilmesini gerektirir. 


Denetim kanitinin yeterliliği, denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç 
duyulan denetim kaniti miktarı, denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin 
değerlendirmesinden ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden etkilenir. 

Denetim kanitinin uygunluğu, denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Bir başka 
ifadeyle denetim kanitinin kalitesi, denetçi görüsüne dayanak oluşturan 
sonuçlara destek sağlama açisindan, denetim kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve 
güvenilirliğidir. 


Denetim riski: Finansal tablolarin önemli bir yanlislik içermesine rağmen, 
denetçinin duruma uygun olmayan bir denetim görüsü vermesi riskidir. Denetim 
riski, “önemli yanlislik” riski ile tespit edememe riskinin bir fonksiyonudur. 


Makul güvence: Finansal tablolarin denetimi çerçevesinde, yüksek ancak mutlak 
olmayan güvence seviyesidir. 


Mesleki muhakeme: Denetimin yürütülmesi sirasinda mevcut olan şartlara 
uygun olarak atilacak adimlara yönelik bilgiye dayali kararlar alinirken; 
mevzuat, BDS’ler, muhasebe standartlan ve etik standartlar çerçevesinde, sahip 
olunan eğitim, bilgi ve deneyimin kullanilmasidir. ilgili yerlerde bu kavram 
mesleki yargi olarak da kullanilmistir. 

Mesleki şüphecilik: Sorgulayici bir yaklasimla hareket ederek, hata veya hile 
kaynakli yanlisliga işaret eden durumlara karsi dikkatli olmayi ve denetim 
kanitlarini titiz bir biçimde değerlendirmeyi içeren tutumdur. 


Müteakip denetim prosedürleri: Risk değerlendirmesi sonrasi uygulanan denetim 








prosedürleridir. 


“Önemli yanlislik” riski: Finansal tablolarin denetim öncesinde önemli bir 
yanlislik içermesi riskidir. Asagida belirtildiği gibi bu risk yönetim beyani 
düzeyinde iki bileşenden oluşur: 

(i) Yapisal risk: ilgili kontrol mekanizmasi dikkate alinmadan önce, bir işlem 
sinifina, hesap bakiyesine veya açiklamalara ilişkin bir yönetim beyaninin, tek 
basina veya diğer yanlisliklarla birlikte önemli olabilecek bir yanlislik içermeye 
açik olmasi durumudur. 

(ii) Kontrol riski: Bir işlem sinifi, hesap bakiyesi veya açiklamalara ilişkin bir 
yönetim beyaninda ortaya çikabilecek ve tek basina veya diğer yanlisliklarla 
birlikte önemli olabilecek bir yanlisligin, isletmenin iç kontrolü tarafindan 
zamaninda önlenememesi veya tespit edilerek düzeltilememesi riskidir. 


“Gerçeğe uygun sunum çerçevesi” terimi, hükümlerine uyulmasi gereken bir 
finansal raporlama çerçevesini ifade etmek için kullanilir ve 

(i) Finansal tablolarin gerçege uygun sunumu için yönetimin, bu çerçevenin 
özellikle zorunlu kildiklarinin disinda da açiklamalar yapmasinin 
gerekebileceğini açik veya zimni olarak kabul eder veya 

(ii) Finansal tablolarin gerçege uygun sunumu için yönetimin, bu çerçevenin 
belirli bir hükmünden sapmasinin gerekli olabileceğini açikça kabul eder. Bu tür 
sapmalarin sadece çok istisnai durumlarda gerekli olmasi beklenir. 


“Uygunluk çerçevesi” terimi, hükümlerine uyulmasi gerekli olan ancak 
yukaridaki (i) veya (ii) maddelerinde yer alan kabulleri içermeyen finansal 
raporlama çerçevesini ifade eder. 


Finansal tablolarin yönetim ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlar 



tarafindan hazirlanmasi, 


• Mevzuata göre geçerli finansal raporlama çerçevesinin belirlenmesini, 

• Finansal tablolarin belirlenen finansal raporlama çerçevesine uygun olarak 
hazirlanmasini, 

• Finansal tablolarda, esas alinan finansal raporlama çerçevesini belirten yeterli 
bir açiklamanin yer almasini, 


zorunlu tutar. 


Denetçi tarafindan verilen görüş, finansal tablolarin tüm önemli yönleriyle, 
geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina 
ilişkindir. Bununla birlikte denetçi tarafindan verilen görüsün sekli, geçerli 
finansal raporlama çerçevesine ve mevzuata baglidir. Geçerli finansal raporlama 
çerçevelerinin birçoğu, finansal tablolarin sunumuna ilişkin hükümler 
içerdiğinden, finansal tablolarin bu çerçevelere uygun olarak hazirlanmasi, 
sunumunu da kapsar. 


Etik Kurallar bir denetçinin aşağıdaki temel etik ilkelere uymasini zorunlu kilar: 

(a) Dürüstlük, (b) Tarafsizlik, (c) Mesleki yeterlik ve özen, (ç) Sir saklama, (d) 
Mesleğe uygun davranis. 

Denetim kanitinin yeterliliği ve uygunluğu birbiriyle ilişkilidir. Yeterlilik, 
denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç duyulan denetim kaniti miktari, 
denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin değerlendirmesinden (“önemli 
yanlislik” riskinin ne kadar yüksek olduğu değerlendiriliyorsa muhtemelen daha 
fazla denetim kaniti gerekecektir) ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden 
(denetim kanitinin kalitesi arttikça daha az denetim kaniti gerekebilir) etkilenir. 




Uygunluk, denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Diğer bir ifadeyle uygunluk, 
denetçi görüsünün temelini oluşturan sonuçlarin desteklenmesinde denetim 
kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve güvenilirliğidir. Denetim kanitinin güvenilirliği, 
kanitin kaynagindan ve niteliğinden etkilenir ve kanitin elde edildiği şartlara 
baglidir. 


Denetim riskini kabul edilebilir düşük bir seviyeye indirmek ve böylece denetçi 
görüsüne dayanak oluşturacak makul sonuçlarin çikarilmasi için yeterli ve uygun 
denetim kanitinin elde edilip edilmediği, mesleki muhakeme konusudur. 


Denetim riski, “önemli yanlislik” riskinin ve tespit edememe riskinin bir 
fonksiyonudur. Risklerin değerlendirilmesi, bu değerlendirmeye yönelik gerekli 
bilginin toplanmasi için uygulanan denetim prosedürlerine ve denetim sirasinda 
toplanan kanitlara dayanir. Risklerin değerlendirilmesi, kesin ölçümü yapilabilir 
bir konu değil, mesleki muhakeme gerektiren bir husustur. 


Denetim riski denetçinin, önemli bir yanlislik içermediği hâlde, finansal 
tablolarin önemli yanlislik içerdiği seklinde görüş bildirmesi riskini içermez. 


“Önemli yanlislik” riskleri iki düzeyde ortaya çikabilir: 


• Finansal tablolarin geneli düzeyinde ve 


• işlem siniflari, hesap bakiyeleri ve açiklamalara ilişkin yönetim beyani 
düzeyinde. 





Finansal tablonun geneli düzeyindeki “önemli yanlislik” riskleri, bir bütün 
olarak finansal tablolarda yaygin olan ve çok sayıda yönetim beyanini etkileme 
ihtimali bulunan yanlislik risklerini ifade eder. 


Yönetim beyani düzeyindeki “önemli yanlislik” riskleri, yeterli ve uygun 
denetim kanitinin elde edilmesi için müteakip denetim prosedürlerinin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini belirlemek amacıyla değerlendirilir. 


Yönetim beyani düzeyindeki “önemli yanlislik” riskleri iki bileşenden oluşur: 
Yapisal risk ve kontrol riski. Yapisal risk ve kontrol riski isletmenin riskleridir. 
Söz konusu riskler finansal tablolarin denetiminden bagimsizdir. 


Kontrol riski, bir isletmenin finansal tablolarin hazirlanmasiyla ilgili amaçlarina 
ulasilmasini tehdit eden belirlenmiş riskleri ele almak amaciyla yönetim 
tarafindan iç kontrolün tasarlanmasi, uygulanmasi ve sürdürülmesinin 
etkinliğinin bir fonksiyonudur. Ancak ne kadar iyi tasarlanmis ve uygulanmis 
olursa olsun iç kontrol, yapisal kisitlamalar sebebiyle finansal tablolardaki 
“önemli yanlislik” risklerini ortadan kaldirmaz, sadece azaltabilir. 


Belirli bir denetim riski düzeyinde, kabul edilebilir tespit edememe riski düzeyi 
ile yönetim beyani düzeyinde, “önemli yanlislik” riski olarak değerlendirilen 
riskler arasinda ters yönlü bir ilişki vardir. Örneğin, denetçiye göre “önemli 
yanlislik” riskleri ne kadar yüksekse, kabul edilebilir tespit edememe riski o 
kadar düşük bir düzeyde olacaktir. Böylece denetçinin ihtiyaç duyacagi ikna 
edici denetim kaniti da o kadar artmis olacaktir. 


Denetçinin denetim riskini sifira indirmesi beklenmez ve zaten söz konusu risk 
de sifira indirilemez. Dolayisiyla, finansal tablolarin hata veya hile kaynakli 
önemli bir yanlislik içermediğine dair mutlak bir güvence elde edilemez. Bunun 
sebebi, denetçinin vardigi sonuçlarin ve görüsüne dayanak teşkil eden denetim 




kanitlarinin çoğunun, denetimin yapisal kisitlamalari sebebiyle, kesin olmaktan 
ziyade ikna edici olmasidir. Bir denetimin yapisal kisitlamalari: 

• Finansal raporlamanin niteliğinden, 

• Denetim prosedürlerinin niteliğinden ve 

• Denetimin makul bir sürede ve makul bir maliyetle yürütülmesi 
gerekliliğinden, kaynaklanir. 
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BAĞIMSIZ DENETİM SÖZLEŞMESİNİN ŞARTLARI ÜZERİNDE 
ANLAŞMAYA VARILMASI 


Denetçinin amaci, denetimin yürütüleceği esaslar üzerinde anlaşmaya varildigi 
takdirde; 

(a) Denetimin ön sartlarinin mevcut olup olmadiginin tespiti ve 

(b) Yönetimin ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarin denetim 
sözleşmesinin sartlarini kendisiyle ayni şekilde anladiklarinin teyit edilmesi, 

suretiyle, denetim sözleşmesini kabul etmek veya mevcut denetim sözleşmesini 
devam ettirmektir. 

Denetimin ön sartlari: Yönetim tarafindan finansal tablolarin hazirlanmasinda 
kabul edilebilir bir finansal raporlama çerçevesinin kullanilmasi ve yönetimin ve 
-uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarin yürütülecek denetime ilişkin 
ön kabullerde mutabik olmasidir. 

Denetim sözleşmesi yazili olarak düzenlenir ve asagidaki hususlari içerir: 

• Finansal tablolarin denetiminin amaci ve kapsami, 

• Denetçinin sorumluluklari, 






Yönetimin sorumluluklari, 


• Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilacak geçerli finansal raporlama 
çerçevesini belirten açiklama, 

• Denetçi tarafindan düzenlenecek raporlarin beklenen sekline ve içeriğine atif, 

• Raporlarin beklenen sekil ve içerikten farklilik gösterebileceği durumlar 
olabileceğine ilişkin açiklama. 

Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilacak olan finansal raporlama 
çerçevesinin kabul edilebilir olup olmadigini belirlerken denetçinin dikkate 
alacagi faktörler asagidakileri içerir: 


• isletmenin niteliği (örneğin, isletmenin ticari bir isletme mi, kamu sektörü 
isletmesi mi veya kâr amaci gütmeyen bir isletme mi olduğu), 

• Finansal tablolarin amaci (örneğin, geniş bir kullanici kitlesinin ortak finansal 
bilgi ihtiyaçlarini karsilamak için mi, yoksa belirli kullanicilarin finansal bilgi 
ihtiyaçlarini karsilamak için mi hazirlandigi), 

• Finansal tablolarin niteliği (örneğin, finansal tablolarin tam set finansal tablolar 
mi veya tek bir finansal tablo mu olduğu) ve 

• Mevzuatin geçerli finansal raporlama çerçevesini belirleyip belirlemediği. 


Geniş bir kullanici kitlesinin ortak finansal bilgi ihtiyaçlarini karsilamak üzere 
tasarlanmis bir finansal raporlama çerçevesine uygun olarak hazirlanan finansal 
tablolar, genel amaçli finansal tablolar olarak adlandirilir. 

Bazi durumlarda, finansal tablolar belirli kullanicilarin finansal bilgi ihtiyaçlarini 
karsilamak üzere tasarlanan bir finansal raporlama çerçevesine uygun olarak 
hazirlanir. Bunlar, özel amaçli finansal tablolar olarak adlandirilir. Bu 
durumlarda geçerli finansal raporlama çerçevesini hedef kullanicilarin finansal 
bilgi ihtiyaçlari belirler. 
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FINANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNDE KALİTE 
KONTROL 


Kalite kontrol sistemleri, politika ve prosedürleri, denetim şirketinin 
sorumlulugundadir. Kalite Kontrol Standardi 1 (KKS 1) uyarinca denetim 
şirketi; 

(a) Denetim şirketinin ve personelinin, mesleki standartlara ve mevzuat 
hükümlerine uyduğuna ve 

(b) Denetim şirketi veya sorumlu denetçiler tarafindan düzenlenen raporlarin, 
içinde bulunulan şartlara uygunluğuna, 

ilişkin makul güvence sağlayan bir kalite kontrol sistemi kurmak ve bu sistemin 
devamliligini sağlamakla yükümlüdür. 

Denetçinin amaci, yürütülen her bir denetimle ilgili olarak kendisine, 

(a) Denetimin mesleki standartlar ile mevzuat hükümlerine uygun olduğuna ve 

(b) Düzenlenen denetçi raporunun içinde bulunulan şartlara uygunluğuna, 
ilişkin makul güvence sağlayan kalite kontrol prosedürlerini uygulamaktir. 


Teftiş: Tamamlanan denetimlerle ilgili olarak denetim ekiplerinin, denetim 
şirketinin kalite kontrol politika ve prosedürlerine uygun hareket ettiğine ilişkin 
kanit saglanmasi amaciyla tasarlanan prosedürlerdir. 


Kalite kontrol sistemi, asagidaki unsurlarin her birini ele alan politika ve 
prosedürler içerir: 




• Denetim şirketi bünyesinde kaliteye ilişkin liderlik sorumluluklari, 

• Etik hükümler, 

• Müşteri ilişkisinin ve denetim sözleşmesinin kabulü ve devam ettirilmesi, 

• insan kaynaklari, 

• Denetimin yürütülmesi, 

• izleme. 

Etik Kurallar mesleki etiğin temel ilkelerini belirler. Bu ilkeler ise asagida yer 
alan hususlari içerir: 

(a) Dürüstlük, (b) Tarafsizlik, (c) Mesleki yeterlik ve özen, (ç) Sir saklama, (d) 
Mesleğe uygun davranis. 
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BAĞIMSIZ DENETİMİN BELGELENDİRİLMESİ 


Denetçinin amaci: 

(a) Denetçi raporunun dayanagina ilişkin yeterli ve uygun bir kayit ve 

(b) Denetimin, BDS’lere ve mevzuat hükümlerine uygun olarak planlandigi ve 
yürütüldüğüne ilişkin kanit, 

sağlayan çalisma kâgitlarini hazirlamaktir. 

Tecrübeli denetçi: Uygulamali denetim tecrübesine ve asagidaki hususlarda 
yeterli seviyede bilgiye sahip olan (denetim şirketi içinden veya disindan) 
kişidir: 

(i) Denetim süreçleri, 

(ii) BDSTer ve mevzuat hükümleri, 

(iii) isletmenin faaliyet gösterdiği is çevresi ve 

(iv) isletmenin faaliyet gösterdiği sektörle ilgili denetim ve finansal raporlamaya 
ilişkin hususlar. 

Çalisma kâgitlarinin nihai denetim dosyasinda birleştirilmesi işleminin 
tamamlanmasi için uygun süre genellikle, denetçi raporu tarihinden itibaren en 
fazla aitmiş gündür. 
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FİNANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNDE BAĞIMSIZ 
DENETÇİNİN HİLEYE İLİŞKİN SORUMLULUKLARI 



Finansal tablolardaki yanlisliklar, hata veya hileden kaynaklanabilir. Hata ile 
hileyi birbirinden ayiran unsur, finansal tablolarda yanlisliga sebep olan eylemin 
kasitli olarak yapilip yapilmadigidir. 

Denetçiyi ilgilendiren iki tür kasitli yanlislik bulunmaktadir: hileli finansal 
raporlamadan kaynaklanan yanlisliklar ve varliklarin kötüye kullanilmasindan 
kaynaklanan yanlisliklar. 

Bir denetimi BDS’lere uygun olarak yürüten bir denetçi, bir bütün olarak 
finansal tablolarda hata veya hile kaynakli önemli yanlisliklarin bulunmadigina 
dair makul güvence elde etmekle sorumludur. Denetimin BDS’lere uygun olarak 
planlanmasina ve yürütülmesine rağmen, denetimin yapisal kisitlamalari 
sebebiyle kaçinilmaz olarak finansal tablolardaki bazi önemli yanlisliklarin tespit 
edilememe riski vardir. 

Denetçinin amaçlari; 

(a) Finansal tablolardaki hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerini belirlemek ve 
değerlendirmek, 

(b) Hile kaynakli “önemli yanlislik” riski olarak değerlendirilen risklere karsi 
yapilacak uygun islerin tasarlanmasi ve uygulanmasi suretiyle bu risklere ilişkin 
yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek ve 

(c) Denetim sirasinda belirlenen veya şüphelenilen hilelere karsi uygun isleri 
yapmaktir. 


Hile: Yönetimden, üst yönetimden sorumlu olanlardan, çalisanlardan veya 
üçüncü taraflardan bir veya birden fazla kişinin, haksiz veya yasalara aykiri bir 
menfaat elde etmek amaciyla yaptigi aldatma içeren kasitli eylemlerdir. 

Hile riski faktörleri: Hile yapmaya teşvik eden, hile için baski oluşturan veya 
hile yapma firsati sağlayan olay veya sartlardir. 


Bir yanlislik belirlemesi durumunda denetçi, bu yanlisligin hile göstergesi olup 
olmadigini değerlendirir. Böyle bir göstergenin varligi hâlinde ise, gerçekleşmiş 




bir hilenin münferit bir vaka olma ihtimalinin düşük olduğunu kabul ederek, 
basta yönetimin beyan ve açiklamalarinin güvenilirliği olmak üzere denetimin 
tüm asamalarina ilişkin olarak söz konusu yanlisligin etkilerini değerlendirir. 


ister hileli finansal raporlama isterse varliklarin kötüye kullanilmasi seklinde 
olsun hile; 

- Hile yapmaya yönelik teşvik veya baskiyi, 

- Hile yapmak için algilanan bir firsati ve 

- Eylemin bir ölçüde rasyonelleştirilmesini, 
içerir. 


Hileli finansal raporlama, finansal tablo kullanicilarini yaniltmak amaciyla, bazi 
tutar veya açiklamalara finansal tablolarda yer verilmemesi de dâhil olmak 
üzere, kasitli olarak yapilan yanlisliklari içerir. 
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FİNANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNDE İLGİLİ 
MEVZUATIN DİKKATE ALINMASI 


isletmenin finansal tablolarinda raporlanan tutar ve açiklamalari belirleyen 
mevzuat hükümlerine uygunluk saglanmasi dâhil olmak üzere, isletme 
faaliyetlerinin mevzuata uygun şekilde gerçekleştirilmesini sağlama 
sorumluluğu, üst yönetimden sorumlu olanlarin gözetiminde yönetime aittir. 

Bu BDS, denetçinin iki farkli kategoride yer alan mevzuata ilişkin 
sorumluluklarini birbirinden ayirir: 

(a) Vergi ve sosyal güvenlik mevzuati gibi, finansal tablolarda yer alan önemli 



tutar ve açiklamalarin belirlenmesinde doğrudan bir etkiye sahip olduğu genel 
olarak kabul edilen mevzuat hükümleri ve 

(b) Finansal tablolarda yer alan tutar ve açiklamalarin belirlenmesinde doğrudan 
bir etkiye sahip olmayan diğer mevzuat. Ancak bu tür mevzuata uygunluk 
saglanmasi (örneğin, faaliyet lisansi sartlarina, borç ödeme gücüne ilişkin 
düzenleyici hükümlere veya çevreyle ilgili düzenlemelere uygunluk saglanmasi), 
isletmenin faaliyetleri, faaliyetlerini sürdürebilme kabiliyeti veya önemli 
cezalardan kaçinmasi açisindan önemli olabilir ve bu sebeple bu tür mevzuata 
aykiriligin, finansal tablolar üzerinde önemli bir etkisi bulunabilir. 


Denetçinin amaçlari; 

(a) Finansal tablolarda yer alan önemli tutar ve açiklamalarin belirlenmesinde 
doğrudan bir etkiye sahip olduğu genel olarak kabul edilen mevzuat hükümlerine 
uygunluk saglandigina ilişkin yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek, 

(b) Finansal tablolar üzerinde önemli bir etkiye sahip olabilecek diğer mevzuata 
aykiriligin belirlenmesine yardımcı olması için belirli denetim prosedürlerini 
uygulamak ve 

(c) Denetim sirasinda belirlenen aykirilik veya şüphelenilen aykirilik hâllerine 
uygun biçimde karsilik vermektir. 


Aykirilik: isletmenin kasitli veya kasitsiz olarak yapmis olduğu, yürürlükteki 
ilgili mevzuata aykiri olan ihmal veya eylemlerdir. Bu tür ihmal veya eylemler; 
üst yönetimden sorumlu olanlarin, yönetimin veya çalisanlarin isletme adına 
veya isletmenin yerine yapmis olduğu ya da isletmenin bizzat taraf olduğu 
işlemleri içerir. Üst yönetimden sorumlu olanlarin, yönetimin veya çalisanlarin 
isletmenin faaliyetleriyle baglantili olmayan kisisel suistimalleri aykirilik hâlleri 
içinde yer almaz. 


Aykiriligin finansal tablolar üzerinde önemli bir etkisinin olduğu ancak finansal 
tablolara yeterince yansitilmadigi sonucuna varmasi hâlinde denetçi, BDS 705 



uyarinca finansal tablolarla ilgili olarak sinirli olumlu görüş (sartli görüş) veya 
olumsuz görüş verir. 


Yönetim veya üst yönetimden sorumlu olanlarin, denetçinin finansal tablolar için 
önemli olabilecek bir aykiriligin meydana gelip gelmediğini veya meydana 
gelmesinin muhtemel olup olmadigini değerlendirmek için yeterli ve uygun 
denetim kaniti toplamasini engellemesi hâlinde denetçi, BDS 705’e uygun 
olarak, denetimin kapsamindaki kisitlamaya dayanarak sinirli olumlu görüş verir 
veya görüş vermekten kaçinir. 


Denetçinin müşteri bilgilerinin gizliliğinin korunmasina ilişkin mesleki 
yükümlülüğü, belirlenen veya şüphelenilen aykiriliklarin isletme disindaki bir 
tarafa rapor edilmesini engelleyebilir. Ancak denetçinin yasal sorumluluklari 
dummdan duruma farklilik gösterebilir ve belirli durumlarda sir saklama 
yükümlülüğü ilgili mevzuat veya mahkeme karariyla ortadan kaldirilabilir. 
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üst yönetimden sorumlu olanlarla kurulacak iletişim 


Denetçinin amaçlari; 

(a) Linansal tablolarin denetimiyle ilgili sorumluluklarini ve genel hatlariyla 
denetimin planlanan kapsam ve zamanlamasini açik bir şekilde üst yönetimden 
sorumlu olanlara bildirmek, 

(b) Üst yönetimden sorumlu olanlardan denetimle ilgili bilgi almak, 

(c) Denetim sirasinda yapilan ve üst yönetimden sorumlu olanlarin finansal 
raporlama süreci üzerindeki gözetim sorumluluğuyla ilgili olan önemli 
gözlemlerini, üst yönetimden sorumlu olanlara zamaninda bildirmek ve 

(ç) Üst yönetimden sorumlu olanlarla karsilikli ve etkin bir iletişim kurmaktir. 



Üst yönetimden sorumlu olanlar: isletmenin stratejik yönetimi ve hesap 
verebilirligine ilişkin yükümlülüklerin gözetiminden sorumlu kişi, kişiler veya 
yapilardir (örneğin, şirketin yönetim kurulu üyeleri). Bu sorumluluk finansal 
raporlama sürecinin gözetimini de içerir. 


Yönetim: isletme faaliyetlerinin yürütülmesinde icrai sorumluluğa sahip kişi 
veya kişilerdir. 
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iç kontrol eksikliklerinin üst yönetimden sorumlu 

OLANLARA VE YÖNETİME BİLDİRİLMESİ 


“Önemli yanlislik” risklerinin belirlenmesi ve değerlendirilmesi sirasinda 
denetçinin denetimle ilgili iç kontrolü anlamasi gerekir. Denetçi söz konusu risk 
değerlendirmelerini yaparken; iç kontrolü - iç kontrolün etkinliği hakkinda bir 
görüş vermek amaciyla degil-içinde bulunulan şartlar altinda uygun olan 
denetim prosedürlerini tasarlamak amaciyla dikkate alir. 

Denetçinin amaci, denetim sirasinda tespit ettiği ve mesleki muhakemesi 
sonucunda üst yönetimden sorumlu olanlarin ve yönetimin dikkatini çekmeyi 
gerektirecek kadar önemli olduğuna kanaat getirdiği iç kontrol eksikliklerini 
uygun bir biçimde üst yönetimden sorumlu olanlara ve yönetime bildirmektir. 

Iç kontrol eksikliği: 

(i) Bir kontrolün, finansal tablolarda yer alan yanlisliklari zamaninda 
önleyemeyecek veya tespit edip düzeltemeyecek şekilde tasarlanmasi, 
uygulanmasi veya kullanilmasi veya 


(ii) Finansal tablolarda yer alan yanlisliklari zamaninda önlemek veya tespit edip 
düzeltmek için gereken bir kontrolün bulunmamasi 




durumunda mevcuttur. 


Önemli iç kontrol eksikliği: Denetçinin mesleki muhakemesi sonucunda, üst 
yönetimden sorumlu olanlarin dikkatini çekmeyi gerektirecek kadar önemli 
olduğuna kanaat getirdiği iç kontrol eksikliği veya eksikliklerin bileşimidir. 

Önemli eksikliklerin yazili olarak üst yönetimden sorumlu olanlara bildirilmesi 
bu hususlarin önemini yansitir ve üst yönetimden sorumlu olanlarin gözetim 
sorumluluklarini yerine getirmelerine yardimci olur. 
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FİN ANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ 
DENETİMİNİN PLANLANMASI 


Denetimin planlanmasi, denetime yönelik genel denetim stratejisinin 
olusturulmasini ve denetim planinin geliştirilmesini içerir. 

Denetçi genel denetim stratejisini oluştururken: 

(a) Denetimin kapsamini tanimlayan denetimin özelliklerini belirler. 

(b) Denetimin zamanlamasini ve kurulmasi gereken iletişimlerin niteliğini 
planlamak amaciyla denetimin raporlama amaçlarini belirler. 

(c) Mesleki muhakemesini kullanarak, denetim ekibinin çalismalarinin 
yönlendirilmesinde önemli olduğunu düşündüğü faktörleri mütalaa eder. 

(ç) Ön denetim çalismalari sonuçlarini ve -uygun hâllerde-sorumlu denetçinin 
isletme için yürüttüğü diğer denetimlerden elde ettiği bilgilerin ilgili olup 
olmadigini mütalaa eder. 

(d) Denetimin yürütülmesi için ihtiyaç duyulan kaynaklarin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini belirler. 


Denetçi; 

(a) BDS 315’de belirlenmiş olan planlanan risk değerlendirme prosedürlerinin 
niteliği, zamanlamasi ve kapsamini, 

(b) BDS 3305’da belirlenmiş olan, yönetim beyani düzeyinde planlanan 
müteakip denetim prosedürlerinin (risk değerlendirmesi sonrasi uygulanan 
denetim prosedürlerinin) niteliği, zamanlamasi ve kapsamini, 

(c) Denetimin BDS’lere uygunluğunun saglanmasi amaciyla uygulanmasi 
gereken planlanmis diğer denetim prosedürlerini, 





tanımlayan bir denetim plani hazirlar. 


Denetçi, denetim ekibi üyelerinin yönlendirilmesinin, gözetiminin ve denetim 
ekibi üyelerinin yaptigi çalismalarin gözden geçirilmesinin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini planlar. 

Denetçi, asagidaki hususlari çalisma kâgitlarina dâhil eder: 

(a) Genel denetim stratejisi, 

(b) Denetim plani, 

(c) Denetim sirasinda, genel denetim stratejisinde veya denetim planinda yapilan 
her türlü önemli değişiklik ile bu değişikliklerin sebepleri. 

Genel denetim stratejisinin belgelendirilmesi, denetimin düzgün biçimde 
planlanmasi ve önemli konularin denetim ekibine bildirilmesi için gerekli olduğu 
düşünülen kilit kararlarin kaydedilmesidir. 

Denetim planinin belgelendirilmesi, risk değerlendirme prosedürlerinin ve risk 
olarak değerlendirilen hususlara karsi uygulanan yönetim beyani düzeyindeki 
müteakip denetim prosedürlerinin planlanan niteliği, zamanlamasi ve 
kapsaminin kaydedilmesidir. 
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İSLETME VE ÇEVRESİNİ TANIMAK SURETİYLE “ÖNEMLİ YANLIŞLIK” 

risklerinin belirlenmesi VE değerlendirilmesi 


Denetçinin amaci, isletmenin iç kontrolü dâhil isletme ve çevresini tanimak 
suretiyle, finansal tablo ve yönetim beyani düzeylerinde hata veya hile kaynakli 
“önemli yanlislik” risklerini belirlemek ve değerlendirmek ve böylece “önemli 
yanlislik” riski olarak değerlendirilen risklere karsi yapilacak islerin tasarlanmasi 
ve uygulanmasi için bir dayanak olusturmaktir. 




Ciddi risk: Denetçinin, yargisina göre denetimde özellikle dikkat edilmesi 
gereken “önemli yanlislik” riski olarak belirlediği ve değerlendirdiği risklerdir. 


Iç kontrol: Finansal raporlamanin güvenilirliği, faaliyetlerin etkinliği ve 
verimliliği ile ilgili mevzuata uygunluk açisindan isletmenin amaçlarina 
ulastigina dair makul güvence sağlamak amaciyla üst yönetimden sorumlu 
olanlar, yönetim ve diğer personel tarafindan tasarlanan, uygulanan ve sürekliliği 
sağlanan süreçtir. “Kontroller” terimi bir veya daha fazla iç kontrol bileşeninin 
herhangi bir yönünü ifade eder. 


Is hayatina ilişkin riskler: isletmenin amaçlarina ulaşma ve stratejilerini 
uygulama kabiliyetini olumsuz şekilde etkileyebilecek önemli şart, olay, durum, 
eylem veya eylemsizliklerden ya da uygun olmayan amaç ve stratejiler 
belirlenmesinden kaynaklanan risktir. 


Risk değerlendirme prosedürleri: Finansal tablo ve yönetim beyani düzeylerinde, 
hata veya hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerini belirlemek ve 
değerlendirmek amaciyla isletmenin iç kontrolü dâhil isletme ve çevresini 
tanimak için uygulanan denetim prosedürleridir. 


Yönetim beyanlari: Açik veya başka bir şekilde finansal tablolara dâhil edilen ve 
denetçinin meydana gelebilecek farkli türdeki muhtemel yanlisliklari mütalaa 
etmek için kullandigi, yönetim tarafindan sunulan beyanlardir. 


Risk değerlendirme prosedürleri asagidakileri içerir: 

(a) Yönetimin, -varsa-iç denetim fonksiyonundaki uygun kişilerin ve denetçinin 
muhakemesine göre hata veya hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerinin 
belirlenmesinde yardimci olabilecek bilgiye sahip olan isletme içindeki diğer 
kişilerin sorgulanmasi 




(b) Analitik prosedürler 

(c) Gözlem ve tetkik 


Denetçi, yönetim beyanı düzeyindeki “önemli yanlislik” risklerini 
değerlendirmek için hakkında kanaat edinilmesinin gerekli olduğuna karar 
verdiği denetimle ilgili kontrol faaliyetleri hakkında kanaat edinir ve “önemli 
yanlislik” riski olarak değerlendirilen risklere karsilik veren müteakip denetim 
prosedürlerini tasarlar. Bir denetim, finansal tablolardaki her bir önemli işlem 
sinifi, hesap bakiyesi ve açiklamaya veya bunlarla ilgili olan her yönetim 
beyanina ilişkin kontrol faaliyetlerinin hakkinda kanaat edinilmesini 
gerektirmez. 


Denetçi, müteakip denetim prosedürlerinin tasarlanmasi ve uygulanmasına 
dayanak teşkil etmesi amacıyla: 

(a) Finansal tablo düzeyinde ve 

(b) işlem siniflari, hesap bakiyeleri ve açıklamalara ilişkin yönetim beyanı 
düzeyinde, 

“önemli yanlislik” risklerini belirler ve değerlendirir. 


Bu amaçla denetçi; 

(a) Risklerle ilgili kontroller hakkinda kanaat edinilmesi dâhil, isletme ve 
çevresini tanıma süreci boyunca finansal tablolardaki işlem siniflarini, hesap 
bakiyelerini ve açiklamalari (bu tür açiklamalarin nicel veya nitel yönleri dâhil) 
dikkate alarak riskleri belirler, 

(b) Belirlenen riskleri değerlendirir; bu risklerin, bir bütün olarak finansal 
tablolarla daha yaygın bir şekilde ilgili olup olmadigini ve potansiyel olarak 
birçok yönetim beyanini etkileyip etkilemediğini değerlendirir, 



(c) Test etmek istediği ilgili kontrolleri dikkate alarak, belirlenen riskleri yönetim 
beyani düzeyinde yanlisliga sebep olabilecek hususlarla iliskilendirir ve 

(ç) Birden fazla yanlislik bulunmasi ihtimâli dâhil yanlislik ihtimâlini ve 
potansiyel bir yanlisligin önemli bir yanlislik olarak sonuçlanip 
sonuçlanmayacagini mütalaa eder. 


Denetçi, hangi risklerin ciddi risk olduğu konusunda yargida bulunurken, asgari 
olarak asagidaki hususlari mütalaa eder: 

(a) Riskin hile kaynakli bir risk olup olmadigi, 

(b) Riskin, ekonomi, muhasebe ve diğer alanlardaki önemli güncel gelişmelerle 
ilgisinin bulunup bulunmadigi ve dolayisiyla özel bir dikkat gerektirip 
gerektirmediği, 


(c) işlemlerin karmasikligi, 

(ç) Riskin ilişkili taraflarla yapilan önemli işlemleri içerip içermediği, 

(d) Riskle ilgili finansal bilgilerin ölçümündeki -özellikle geniş bir aralikta 
ölçüm belirsizliği içeren ölçümlerdeki-subjektiflik derecesi ve 

(e) Riskin, isletmenin olağan faaliyetlerinin disinda kalan veya olağan dişi 
görünen önemli işlemler içerip içermediği. 
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BAĞIMSIZ DENETİMİN PLANLANMASI VE YÜRÜTÜLMESİNDE 
ÖNEMLİLİK 


Finansal raporlama çerçeveleri, önemlilik kavramini genellikle finansal 
tablolarin hazirlanmasi ve sunumu kapsaminda ele alir. Finansal raporlama 



çerçeveleri, önemliliği farkli açilardan ele alabilmelerine rağmen, genellikle 
aşağıdaki açiklamalari yaparlar: 


• Genel olarak eksiklik ve yanlisliklarin -tek basina veya toplu olarak-finansal 
tablo kullanicilarinin bu tablolara istinaden alacaklari ekonomik kararlari 
etkilemesi makul ölçüde bekleniyorsa, söz konusu eksiklik ve yanlisliklar önemli 
olarak değerlendirilir. 

• Önemliliğe ilişkin yargilara, içinde bulunulan şartlar çerçevesinde varilir ve bu 
yargilar, yanlisligin büyüklüğünden veya niteliğinden ya da bu ikisinin 
bileşiminden etkilenir. 

• Finansal tablo kullanicilari için önemli olan hususlar hakkindaki yargilar, 
kullanicilarin bir grup olarak ortak finansal bilgi ihtiyaçlarinin dikkate 
alinmasina dayanir. Yanlisliklarin, ihtiyaçlari birbirinden oldukça farkli 
olabilecek belirli bireysel kullanicilar üzerindeki muhtemel etkisi dikkate 
alinmaz. 


Denetçi önemlilik kavramini; 

- Denetimin planlanmasinda ve yürütülmesinde, 

- Belirlenen yanlisliklarin denetim üzerindeki etkilerinin değerlendirilmesinde 
ve 

- Varsa, düzeltilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki ve denetçi 
raporundaki görüsün olusturulmasindaki etkilerinin değerlendirilmesinde, 

kullanir. 


“Performans önemliliği” terimi, bir bütün olarak finansal tablolar için 
belirlenmiş önemlilikten daha düşük olarak belirlenen tutar veya tutarlari ifade 
eder. Performans önemliliğinin belirlenme amaci ise, düzeltilmemiş yanlisliklar 
ile tespit edilmemiş yanlisliklarin toplaminin, bir bütün olarak finansal tablolar 
için belirlenen önemliliği asmasi ihtimalini uygun bir seviyeye indirmektir. 
Uygun hâllerde performans önemliliği, belirli işlem siniflari, hesap bakiyeleri 





veya açıklamalar için önemlilik düzeyi veya düzeylerinin altinda belirlenen tutar 
veya tutarlari da ifade eder. 


Denetçi, “önemli yanlislik” risklerini değerlendirmek ve müteakip denetim 
prosedürlerinin niteliğine, zamanlamasina ve kapsamina karar vermek amaciyla 
performans önemliliğini belirler 


Denetçi asagidaki tutarlar ile bu tutarlarin belirlenmesinde dikkate alinan 
etkenleri çalisma kâgitlarina dâhil eder: 

(a) Bir bütün olarak finansal tablolar için belirlenen önemlilik, 

(b) Uygun hâllerde belirli işlem siniflari, hesap bakiyeleri veya açiklamalar için 
belirlediği önemlilik düzeyi veya düzeyleri, 

(c) Performans önemliliği ve 

(ç) Denetim yürütülürken (a)-(c) bentlerine ilişkin olarak yapilan tüm 
değişiklikler. 


Finansal tablolarin denetiminin yürütülmesinde denetçinin genel amaçlari: 

• Bir bütün olarak finansal tablolarin, hata veya hile kaynakli önemli bir yanlislik 
içerip içermediğine ilişkin makul güvence elde etmek, 

• Böylece finansal tablolarin tüm önemli yönleriyle geçerli finansal raporlama 
çerçevesine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigina dair bir görüş vermek ve 

• Denetçi bulgularina uygun olarak finansal tablolar hakkinda raporlama yapmak 
ve BDS’lerin zorunlu tuttuğu bildirimlerde bulunmaktir. 

Denetçi denetim riskini kabul edilebilir düşük bir seviyeye indirmek amaciyla 
yeterli ve uygun denetim kaniti elde ederek makul bir güvence sağlar. Denetim 
riski, finansal tablolarin önemli bir yanlislik içermesine rağmen, denetçinin 





duruma uygun olmayan bir denetim görüsü vermesi riskidir. Denetim riski, 
“önemli yanlışlık” riski ile tespit edememe riskinin bir fonksiyonudur. Denetçi, 
denetim riskini ve önemliliği denetim boyunca özellikle asagidaki durumlarda 
göz önünde bulundurur: 

(a) “Önemli yanlislik” risklerinin belirlenmesinde ve değerlendirilmesinde, 

(b) Müteakip denetim prosedürlerinin niteliğinin, zamanlamasinin ve kapsaminin 
belirlenmesinde, 

(c) Düzeltilmemiş yanlisliklarin -varsa-finansal tablolar üzerindeki ve denetçi 
raporundaki görüsün olusturulmasi üzerindeki etkisinin değerlendirilmesinde. 


Denetimin sadece, münferit olarak önemli yanlisliklari tespit edecek şekilde 
planlanmasi, münferit olarak önemli olmayan yanlisliklarin toplu olarak finansal 
tablolarin önemli yanlislik içermesine sebep olabileceği gerçeğinin göz ardi 
edilmesine yol açar ve tespit edilmemiş muhtemel yanlisliklar için hiçbir marj 
birakmaz. Performans önemliliği (bir veya birden fazla tutar olarak tanimlanan), 
düzeltilmemiş yanlisliklar ile tespit edilmemiş yanlisliklarin toplaminin bir bütün 
olarak finansal tablolar için belirlenen önemliliği asmasi ihtimalini uygun bir 
seviyeye indirmek amaciyla belirlenir. Benzer şekilde, belirli bir işlem sinifi, 
hesap bakiyesi veya açiklama için belirlenen önemlilik düzeyine ilişkin 
performans önemliliği, ilgili işlem sinifi, hesap bakiyesi veya açiklamadaki 
düzeltilmemiş yanlisliklar ile tespit edilmemiş yanlisliklar toplaminin bunlara 
ilişkin önemlilik düzeyini asmasi ihtimalini uygun bir seviyeye indirmek 
amaciyla belirlenir. Performans önemliliğinin belirlenmesi basit bir mekanik 
hesaplama değildir ve mesleki muhakemede bulunulmasini içerir. Performans 
önemliliği, denetçinin risk değerlendirme prosedürlerinin uygulanmasi sirasinda 
güncelledigi isletmeye ilişkin anlayisindan, geçmiş denetimlerde belirlenen 
yanlisliklarin niteliği ve boyutundan, dolayisiyla denetçinin mevcut dönemdeki 
yanlisliklara ilişkin beklentilerinden etkilenir. 
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BAĞIMSIZ DENETÇİNİN RİSK OLARAK DEĞERLENDİRİLMİŞ 
HUSUSLARA KARSI YAPACAĞI İSLER 





Denetçinin amaci, “önemli yanlislik” riski olarak değerlendirdiği risklere karsi 
yapilacak uygun isleri tasarlamak ve uygulamak suretiyle yeterli ve uygun 
denetim kaniti elde etmektir. 

Kontrol testi: Yönetim beyani düzeyindeki önemli yanlisliklari önleme veya 
tespit edip düzeltmede kontrollerin işleyiş etkinliğini değerlendirmek üzere 
tasarlanmis denetim prosedürüdür. 


Maddi doğrulama prosedürü: Yönetim beyani düzeyindeki önemli yanlisliklari 
tespit etmek üzere tasarlanmis denetim prosedürüdür. Maddi doğrulama 
prosedürleri asagidakilerden oluşur: 

(i) Detay testleri (işlem siniflari, hesap bakiyeleri ve açiklamalara ilişkin detay 
testleri) ve 

(ii) Analitik maddi doğrulama prosedürleri. 


Denetçi uygulanacak müteakip denetim prosedürlerini tasarlarken: 

(a) Her bir işlem sinifi, hesap bakiyesi ve açiklama için yönetim beyani 
düzeyindeki “önemli yanlislik” riskine ilişkin değerlendirmenin asagidakileri de 
içeren gerekçelerini dikkate alir: 

(i) ilgili işlem sinifi, hesap bakiyesi veya açiklamanin belirli özellikleri sebebiyle 
önemli yanlislik bulunmasi ihtimali (yapisal risk) ve 

(ii) Risk değerlendirmesinin ilgili kontrolleri dikkate alip almadigi (kontrol 
riski); dolayisiyla, kontrollerin etkin biçimde isleyip islemediğine karar vermek 
amaciyla denetçinin denetim kaniti elde etmesinin gerekip gerekmediği (denetçi, 
maddi doğrulama prosedürlerinin niteliğini, zamanlamasini ve kapsamini 
belirlerken kontrollerin işleyiş etkinliğine güvenmek isteyebilir). 


(b) Yaptigi risk değerlendirmesi sonucunda belirlediği risk düzeyi ne kadar 
yüksekse, o kadar fazla ikna edici denetim kaniti elde eder. 





Denetçi aşağıdaki durumlarda, ilgili kontrollerin işleyiş etkinliklerine ilişkin 
yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek amaciyla kontrol testlerini tasarlar ve 
uygular: 

(a) Denetçinin yönetim beyani düzeyinde ortaya çikan “önemli yanlislik” 
risklerine ilişkin yaptigi değerlendirme, kontrollerin etkin bir şekilde islediğine 
dair bir beklenti içeriyorsa (denetçi, maddi doğrulama prosedürlerinin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini belirlerken kontrollerin etkin bir şekilde islediğine 
güvenmek istiyorsa) veya 

(b) Maddi doğrulama prosedürleri, tek baslarina, yönetim beyanina ilişkin yeterli 
ve uygun denetim kaniti saglayamiyorsa. 


Denetçi, ilgili kontrollerin işleyiş etkinliğini değerlendirirken, maddi doğrulama 
prosedürleri araciligiyla tespit edilen yanlisliklarin, kontrollerin etkin şekilde 
islemediğine işaret edip etmediği konusunda değerlendirme yapar. Ancak maddi 
doğrulama prosedürleri sonucunda yanlislik tespit edilmemiş olmasi, test edilen 
yönetim beyanlarina ilişkin kontrollerin, etkin olduğuna dair denetim kaniti 
sağlamaz. 


Güvenmeyi düşündüğü kontrollerde sapmalar tespit etmesi hâlinde denetçi, bu 
hususlari ve muhtemel sonuçlarini anlamak üzere özel sorgulamalar yapar ve: 

(a) Uygulanan kontrol testlerinin kontrollere güven duyulmasi için uygun bir 
dayanak teşkil edip etmediğine, 

(b) ilâve kontrol testlerinin gerekip gerekmediğine veya 

(c) Maddi doğrulama prosedürlerini kullanmak suretiyle muhtemel yanlislik 
risklerine karsilik vermenin gerekip gerekmediğine, 

karar verir. 


Denetçi, yönetim beyani düzeyinde “önemli yanlislik” riski olarak 



değerlendirilen bir riskin ciddi risk olduğuna karar vermesi hâlinde, özellikle o 
riske karsilik veren bir maddi doğrulama prosedürü uygular. Ciddi riske karsi 
yalnizca maddi doğrulama prosedürlerinin uygulanacak olmasi hâlinde, bu 
prosedürler detay testlerini de içerir. 


Ara dönemde, “önemli yanlislik” risklerini değerlendirirken beklemediği 
yanlisliklari tespit etmesi hâlinde denetçi, ilgili risk değerlendirmesinin ve ara 
dönemden sonra kalan dönemi kapsayan maddi doğrulama prosedürlerinin 
planlanan niteliğinin, zamanlamasinin ve kapsaminin değiştirilmesinin gerekip 
gerekmediğini değerlendirir. 


Denetçi, finansal tablolarin genel sunumunun geçerli finansal raporlama 
çerçevesine uygun olup olmadigini değerlendirmek amaciyla denetim 
prosedürleri uygular. Söz konusu değerlendirmeyi yaparken denetçi, finansal 
tablolarin asagidakileri uygun bir şekilde yansitacak biçimde sunulup 
sunulmadigini mütalaa eder: 

• Finansal bilgilerin ve bu bilgilerin dayanagini oluşturan işlem, olay ve sartlarin 
siniflandirilmasi ile açiklanmasi ve 

• Finansal tablolarin sunumu, yapisi ve içeriği 


Denetçi, finansal tablolara ilişkin önemli yönetim beyanlarina dair yeterli ve 
uygun denetim kaniti elde edememiş ise, daha fazla denetim kaniti elde etmeye 
çalisir. Denetçi, yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemiyor ise, sinirli olumlu 
görüş (sartli görüş) verir veya söz konusu finansal tablolar hakkinda görüş 
vermekten kaçinir. 
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HİZMET KURULUSU KULLANAN BİR İSLETMENİN BAĞIMSIZ 
DENETİMİNDE DİKKATE ALINACAK HUSUSLAR 



Hizmet alan isletme, bir hizmet kumlusunun hizmetlerini kullandiginda kullanici 
isletmenin denetçisinin amaçlari: 


(a) “Önemli yanlislik” risklerini tespit etmeye ve değerlendirmeye yetecek 
ölçüde, hizmet kurulusundan sağlanan hizmetlerin niteliği ve önemi ile bu 
hizmetlerin hizmet alan isletmenin denetimle ilgili iç kontrolüne etkisini 
anlamak ve 

(b) Bu risklere karsi denetim prosedürlerini tasarlamak ve uygulamaktir. 


Alt hizmet kurulusu: Hizmet alan isletmelere finansal raporlamayla ilgili bilgi 
sistemlerinin parçasi olan hizmetlerden bazilarini sağlamak amaciyla başka bir 
hizmet kurulusu tarafindan kullanilan hizmet kurulusudur. 


Hizmet alan isletmenin tamamlayici kontrolleri: Hizmet kurulusunun, hizmetini 
tasarlarken hizmet alan isletmeler tarafindan uygulanacagini varsaydigi ve 
(kontrol amaçlarina ulaşmak için gerekli hâllerde) sistemin taniminda 
belirlenmiş kontrollerdir. 


Hizmet kurulusunun sistemi: Hizmet kurulusu denetçisinin raporunda kapsanan 
hizmetleri hizmet alan isletmelere sağlamak için hizmet kurulusunca tasarlanan, 
uygulanan ve sürdürülen politika ve prosedürlerdir. 
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BAĞIMSIZ DENETİMİN YÜRÜTÜLMESİ SIRASINDA BELİRLENEN 
YANLIŞLIKLARIN DEĞERLENDİRİLMESİ 



Denetçinin amaci, 

(a) Belirlenen yanlisliklarin denetim üzerindeki etkisini ve 

(b) Varsa, düzeltilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki etkisini, 
değerlendirmektir. 

Düzeltilmemiş yanlisliklar: Denetim boyunca denetçi tarafindan biriktirilmiş (bir 
araya getirilmiş) ve düzeltilmemiş yanlisliklardir. 


Yanlislik: Bir finansal tablo kaleminin raporlanan tutari, siniflandirilmasi, 
sunumu veya açiklamasi ile ayni kalemin geçerli finansal raporlama çerçevesine 
göre olmasi gereken tutari, siniflandirilmasi, sunumu veya açiklamasi arasindaki 
farkliliktir. Yanlisliklar hata veya hileden kaynaklanabilir 


Denetçinin finansal tablolarin tüm önemli yönleriyle gerçege uygun bir biçimde 
sunulup sunulmadigina (veya doğru ve gerçege uygun bir görünüm saglayip 
saglamadigina) ilişkin bir görüş verdiği durumlarda, finansal tablolarin tüm 
önemli yönleriyle gerçege uygun bir şekilde sunulmasi (veya doğru ve gerçege 
uygun bir görünüm saglamasi) için; tutar, siniflandirma, sunum veya 
açiklamalarda yapilmasinin gerekli olduğunu düşündüğü düzeltmeler de 
yanlislik kapsamindadir. 


Mevzuatla yasaklanmadigi sürece denetçi, denetim boyunca biriktirilen tüm 
yanlisliklari yönetimin uygun bir kademesine zamaninda bildirir. Denetçi, 
yönetimden söz konusu yanlisliklari düzeltmesini talep eder. 


Yönetimin, denetçi tarafindan bildirilen yanlisliklarin bazilarini veya tamamini 
düzeltmeyi reddetmesi hâlinde denetçi, yönetimin düzeltme yapmama 



gerekçeleri hakkında bir kanaate ulasir ve bir bütün olarak finansal tablolarin 
önemli bir yanlislik içerip içermediğini değerlendirirken bu kanaatini dikkate 
alir. 


Mevzuatla yasaklanmadigi sürece denetçi, düzeltilmemiş yanlisliklari ve 
bunlarin -tek basina veya toplu olarak-denetçi raporundaki görüş üzerinde 
yapabileceği etkiyi, üst yönetimden sorumlu olanlara bildirir. Denetçi yaptigi 
bildirimde, düzeltilmemiş önemli yanlisliklari münferit olarak tanimlar ve bu 
yanlisliklarin düzeltilmesini talep eder. 

Denetçi, üst yönetimden sorumlu olanlara ayrica, önceki dönemlere ilişkin 
düzeltilmemiş yanlisliklarin ilgili işlem siniflari, hesap bakiyeleri veya 
açiklamalar ile bir bütün olarak finansal tablolar üzerindeki etkisini bildirir. 


Denetçi, yönetimden ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlardan, 
düzeltilmemiş yanlisliklarin -tek basina ve toplu hâlde-bir bütün olarak finansal 
tablolar üzerindeki etkisinin önemsiz olduğu kanaatine varip varmadiklarina 
ilişkin yazili bir beyan talep eder. 


Denetçi, çalisma kâgitlarinda asagidaki hususlara yer verir: 

(a) Altinda kalan yanlisliklarin bariz biçimde önemsiz sayilacagi tutara, 

(b) Denetim boyunca biriktirilen tüm yanlisliklara ve bunlarin düzeltilip 
düzeltilmediğine ve 

(c) Düzeltilmemiş yanlisliklarin -tek basina veya toplu olarak-önemli olup 
olmadigi hakkinda vardigi sonuca ve bu sonucun gerekçesine 


Bu BDS denetçinin, denetim boyunca belirlediği bariz biçimde önemsiz 
sayilanlar disindaki yanlisliklari biriktirmesini zorunlu kilar. “Bariz biçimde 
önemsiz sayilan” ibaresi “önemli değil” ibaresiyle ayni anlami tasimaz. Bariz 



biçimde önemsiz sayilan yanlisliklar, büyüklük siralamasi bakimindan (daha 
küçüktür) veya nitelik bakimindan önemli olduğuna karar verilecek 
yanlisliklardan tamamen farklidir ve -tek basina veya toplu olarak-ele 
alindiklarinda ve büyüklük, nitelik veya sartlari bakimindan 
değerlendirildiklerinde bariz biçimde dikkate almaya değmeyecek 
yanlisliklardir. 
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BAĞIMSIZ DENETİM KANITLARI 


Denetçinin amaci, görüsüne dayanak oluşturan makul sonuçlara ulaşabilmek 
amaciyla yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmesini sağlayacak denetim 
prosedürlerini tasarlamak ve uygulamaktir. 


Denetim kaniti: Denetçinin, görüsüne dayanak oluşturan sonuçlara ulasirken 
kullandigi bilgilerdir. Denetim kanitlari, finansal tablolara dayanak (temel) 
oluşturan muhasebe kayitlarindaki bilgiler ile diğer kaynaklardan elde edilen 
bilgileri içerir. 


Denetim kanitinin uygunluğu: Denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Bir başka 
ifadeyle, denetçi görüsüne dayanak oluşturan sonuçlara destek sağlama 
açisindan, denetim kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve güvenilirliğidir. 


Denetim kanitinin yeterliliği: Denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç 
duyulan denetim kaniti miktari, denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin 
değerlendirmesinden ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden etkilenir. 


Muhasebe kayitlari: Açilis kayitlari ve destekleyici kayitlar (elektronik fon 
transferine ilişkin kayitlar ile çekler gibi); faturalar; sözleşmeler; defteri kebir ve 
yardimci defterler, yevmiye kayitlari, yevmiye kayitlarinda yer almayan finansal 
tablo düzeltmeleri; hesaplamalar, mutabakatlar, açiklamalar ve maliyet 
dagitimiyla ilgili olan çalisma kâgitlari ve çizelgeler gibi diğer kayitlardir. 


Yönetimin faydalandigi uzman: Muhasebe veya denetimden başka bir alanda 
uzmanliga sahip olan ve finansal tablolarin hazirlanmasina yardimci olmasi 






amaciyla, ilgili alandaki çalismalari isletme tarafindan kullanilan kişi veya 
kuruluştur. 


isletme tarafindan oluşturulan bir bilgiyi kullanmasi durumunda denetçi, 
amaçlari açisindan bu bilginin yeterince güvenilir olup olmadigini değerlendirir. 
Denetçi bu değerlendirmeyi yaparken, içinde bulunulan şartlar altinda gerekli 
olduğu ölçüde: 

(a) Bilginin doğruluğuna ve tamligina ilişkin denetim kaniti elde eder ve 

(b) Bilginin denetçinin amaçlari açisindan, yeterince açik ve ayrintili olup 
olmadigini değerlendirir 


Denetim kanitlari, denetçinin görüş ve raporunun desteklenmesi için gereklidir. 
Denetim kanitlari nitelik olarak kümülatiftir ve öncelikle denetim sirasinda 
uygulanan denetim prosedürlerinden elde edilir. Bununla birlikte denetim 
kanitlari, daha önce yürütülen denetimlerden (denetçinin önceki denetimden bu 
yana, bilgilerin cari denetimle olan ilgisini etkileyebilecek değişikliklerin olup 
olmadigina karar vermesi sartiylaö) veya denetim şirketinin müşteri ilişkisinin 
kurulmasi ve devam ettirilmesine ilişkin kalite kontrol prosedürleri gibi diğer 
kaynaklardan elde edilen bilgileri de içerebilir, isletme içindeki ve disindaki 
diğer kaynaklarin yani sira, isletmenin muhasebe kayitlari da önemli bir denetim 
kaniti kaynagidir. Ayrica, denetim kaniti olarak kullanilabilecek bilgiler, 
yönetimin faydalandigi bir uzman tarafindan hazirlanmis olabilir. Denetim 
kaniti, yönetim beyanlarini destekleyen ve doğrulayan bilgiler ile bu beyanlarla 
çelişen her tür bilgiyi kapsar. Ayrica, bazi hâllerde bilginin bulunmamasi durumu 
da (örneğin, yönetimin talep edilen bir konuda gerekli açiklamada bulunmayi 
reddetmesi) denetçi tarafindan kullanilir ve böylelikle bu da bir denetim kaniti 
teşkil eder. 


Denetçi görüsünün olusturulmasina yönelik denetçi çalismalarinin büyük bir 
bölümünü, denetim kanitlarinin elde edilmesi ve değerlendirilmesi oluşturur. 
Denetim kaniti elde edilmesine yönelik denetim prosedürleri; sorgulamanin yani 
sira tetkik, gözlem, teyit, yeniden hesaplama, yeniden uygulama ve analitik 





prosedürleri (çoğu zaman bunlarin birleşimini) içerir. Sorgulama, önemli 
denetim kanitlari sağlayabilir hatta yanlisliga ilişkin kanit oluşturabilir ancak 
genellikle, yönetim beyani düzeyinde önemli bir yanlisligin olmadigina veya 
kontrollerin işleyiş etkinliğine ilişkin tek basina yeterli denetim kaniti sağlamaz. 


Denetçi, denetim riskini (finansal tablolarin önemli bir yanlislik içermesine 
rağmen denetçinin duruma uygun olmayan bir görüş vermesi riski) kabul 
edilebilir düşük bir seviyeye indirecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde 
ettiğinde, makul güvence saglanmis olur. 


Denetim kanitinin yeterliliği ve uygunluğu birbiriyle ilişkilidir. Yeterlilik, 
denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç duyulan denetim kaniti miktari, 
denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin değerlendirmesinden (risklerin 
daha yüksek olduğunun değerlendirilmesi sebebiyle muhtemelen daha fazla 
denetim kaniti gerekecektir) ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden (denetim 
kanitinin kalitesi arttikça daha az denetim kaniti gerekebilir) etkilenir. Ancak 
daha fazla denetim kanitinin elde edilmesi, denetim kanitinin düşük olan 
kalitesini telafi etmeyebilir. 


Uygunluk, denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Diğer bir ifadeyle uygunluk, 
denetçi görüsünün dayanagini oluşturan sonuçlarin desteklenmesi bakimindan 
denetim kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve güvenilirliğidir. 


Denetim kanitinin güvenilirliği, kanitin kaynagi ile niteliğinden etkilenir ve 
kanitin elde edildiği şartlara baglidir. 


Denetim riskini kabul edilebilir düşük bir seviyeye indirmek ve böylece denetçi 
görüsüne dayanak oluşturacak makul sonuçlara ulaşmak için yeterli ve uygun 
denetim kanitinin elde edilip edilmediği, mesleki muhakeme konusudur. 





Tetkik; isletme içinden veya disindan elde edilen, basili veya elektronik ortamda 
ya da başka bir depolama ortaminda bulunan kayit veya belgelerin incelenmesini 
ya da varliklarin fiziki olarak incelenmesini içerir. Kayit ve belgelerin tetkiki; bu 
kayit ve belgelerin niteliği ile kaynagina ve (bu kayit ve belgelerin isletme içi 
kayit ve belgeler olmasi durumunda) bunlarin olusturulmasina ilişkin 
kontrollerin etkinliğine bagli olarak, farkli güvenilirlik derecelerinde denetim 
kaniti sağlar. Yetkilendirmeye ilişkin kanit elde etmek için kayitlar üzerinde 
yapilan tetkik, kontrol testi olarak kullanilan tetkike örnek olarak verilebilir. 


Gözlem, baskalari tarafindan uygulanan bir süreç veya prosedürün izlenmesidir 
(örneğin, isletme personeli tarafindan yapilan stok sayiminin veya kontrol 
faaliyetlerinin denetçi tarafindan gözlemlenmesi). Gözlem, bir süreç veya 
prosedürün işleyişiyle ilgili denetim kaniti sağlar fakat yapildigi zamanla 
sinirlidir. Süreç veya prosedürün gözlemleniyor olmasi, bunlarin uygulanma 
seklini etkileyebilir. 


Dis teyit, üçüncü bir tarafin (teyit eden taraf) doğrudan denetçiye basili, 
elektronik ortamda ya da başka bir depolama ortaminda verdiği yazili yanittan 
elde edilen denetim kanitini ifade eder. Dis teyit prosedürleri genellikle, belirli 
hesap bakiyeleri ve bunlarin unsurlariyla baglantili yönetim beyanlarinin ele 
alinmasi söz konusu olduğunda ihtiyaca uygundur. Ancak, dis teyitlerin 
kullaniminin yalnizca hesap bakiyeleriyle sinirlandirilmamasi gerekir. Örneğin 
denetçi, isletmenin üçüncü taraflarla yaptigi anlasmalarin sartlarina veya üçüncü 
taraflarla yapilan işlemlere ilişkin teyit talep edebilir. Teyit talebi, sözleşmede 
herhangi bir değişiklik yapilip yapilmadigini, yapilmissa bu konuyla ilgili 
ayrintilari öğrenmek üzere tasarlanabilir. 


Yeniden hesaplama, belge veya kayitlarin matematiksel doğruluğunun 
kontrolüdür. Yeniden hesaplama, manuel veya elektronik olarak yapilabilir. 



Yeniden uygulama, aslen isletmenin iç kontrolünün bir parçasi olarak 
uygulanmis olan prosedür veya kontrollerin, denetçi tarafindan bagimsiz bir 
şekilde yürütülmesidir. 


Analitik prosedürler, finansal ve finansal olmayan veriler arasindaki anlamli 
ilişkilerin analiz edilmesi yoluyla finansal bilgilerin değerlendirilmesidir. 
Analitik prosedürler, beklenen değerlerden önemli miktarda farklilik arz eden 
veya diğer ilgili bilgilerle tutarsizlik gösteren belirlenmiş dalgalanma ya da 
ilişkilerin gerektiğinde arastirilmasini da kapsar. 


Sorgulama, isletme içindeki veya disindaki bilgili kişilerden, finansal ve finansal 
olmayan konularda bilgi alinmasidir. Sorgulama, diğer denetim prosedürlerine 
ek olarak denetim sirasinda yoğun bir şekilde kullanilir. Sorgulamalar, resmi 
olarak yapilan yazili sorgulamalardan resmi olmayan sözlü sorgulamalara kadar 
çeşitli şekillerde yapilabilir. Sorgulamalara verilen cevaplarin değerlendirilmesi, 
sorgulama sürecinin ayrilmaz bir parçasidir. 


ihtiyaca uygunluk, ilgili denetim prosedürünün amaci ile -uygun hâllerde- 
incelenmekte olan yönetim beyani arasindaki mantiksal ilişkiyi veya baglantiyi 
ele alir. Denetim kaniti olarak kullanilacak bilginin ihtiyaca uygunluğu, testin 
yönünden etkilenebilir. Örneğin, bir denetim prosedürünün amaci, ticari 
borçlarin var olmasi veya değerlemesi açisindan olmasi gerekenden fazla 
gösterilip gösterilmediğinin test edilmesi olduğunda, kayitli olan ticari borçlarin 
test edilmesi ihtiyaca uygun bir denetim prosedürü olabilir. Öte yandan, ticari 
borçlarin var olmasi veya bu borçlarin değerlemesi açisindan olmasi gerekenden 
az gösterilip gösterilmediği test edilirken, kayitli olan ticari borçlarin test 
edilmesi ihtiyaca uygun olmayacaktir. Bunun yerine ödenmemiş faturalar, 
tedarikçilerin beyanlari, eşleşmeyen alindi belgeleri ve sonraki dönemde yapilan 
ödemeler gibi bilgilerin test edilmesi ihtiyaca uygun olabilir. 


Kontrol testleri, kontrollerin yönetim beyani düzeyindeki önemli yanlisliklarin 
önlenmesi veya tespit edilerek düzeltilmesi konusundaki işleyiş etkinliğini 




değerlendirmek amaciyla tasarlanir. Kontrol testlerinin ihtiyaca uygun denetim 
kaniti elde etmek amaciyla tasarlanması, bir kontrolün performansini gösteren 
tanimlayici şartlar (özellik veya nitelikler) ile yeterli performanstan 
uzaklasildigina işaret eden sapma sartlarinin belirlenmesini içerir. Bu sartlarin 
mevcudiyeti veya yokluğu daha sonra denetçi tarafindan test edilebilir. 


Maddi doğrulama prosedürleri, yönetim beyani düzeyindeki önemli 
yanlisliklarin tespit edilmesi için tasarlanir ve detay testleri ile analitik maddi 
doğrulama prosedürlerinden oluşur. Maddi doğrulama prosedürlerinin 
tasarlanmasi, ilgili yönetim beyaninda yanlislik oluşturan ve testin amaciyla 
ilgili olan sartlarin belirlenmesini kapsar. 


Denetim kaniti olarak kullanilacak bilgilerin ve dolayisiyla denetim kanitinin 
güvenilirliği, -ilgili hâllerde-bilginin hazirlanmasi ve korunmasi üzerindeki 
kontroller dâhil olmak üzere denetim kanitinin elde edildiği şartlardan, kanitin 
kaynagindan ve niteliğinden etkilenir. Bu sebeple, farkli türdeki denetim 
kanitlarinin güvenilirliğine ilişkin genellemeler önemli istisnalara tabidir. 
Denetim kaniti olarak kullanilacak bilgiler isletme disindan elde edilse dahi, bu 
kanitlarin güvenilirliğini etkileyebilecek durumlar mevcut olabilir. Örneğin, 
bagimsiz bir dis kaynaktan elde edilen bilgi, kaynagin yeterli bilgiye sahip 
olmamasi veya yönetimin faydalandigi uzmanin tarafsiz olmamasi durumunda 
güvenilir olmayabilir. 
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BAĞIMSIZ DENETİM KANITLARI - BELİRLİ KALEMLER İÇİN 
DİKKATE ALINMASI GEREKEN ÖZEL HUSUSLAR 


Denetçinin amaci; 

(a) Stoklarin mevcudiyeti (var olmasi) ve durumuna, 



(b) isletmenin dâhil olduğu dava ve iddialarin (hukuki anlasmazliklarin) 
tamligina, 

(c) Faaliyet bölümlerine ilişkin bilgilerin geçerli finansal raporlama çerçevesine 
uygun olarak sunulmasi ve açiklanmasina 


ilişkin yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmektir. 
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DIS TEYİTLER 


BDS 500 uyarinca denetim kanitinin güvenilirliği, kanitin kaynagindan ve 
niteliğinden etkilenir ve kanitin elde edildiği şartlara baglidir. BDS 500 ayrica 
denetim kanitlari için geçerli olan asagidaki genellemeleri içerir: 


• Denetim kaniti, isletme disindaki bagimsiz kaynaklardan elde edilmesi 
durumunda daha güvenilirdir. 

• Doğrudan denetçi tarafindan elde edilen denetim kaniti dolayli olarak veya 
çikarim yoluyla elde edilen denetim kanitindan daha güvenilirdir. 

• Denetim kaniti belge seklinde olduğunda daha güvenilirdir (fiziki, elektronik 
veya başka bir ortamda bulunabilir). 


Dolayisiyla, denetimin sartlarina bagli olarak, doğrudan denetçi tarafindan, dis 
teyitlerle elde edilen denetim kaniti, isletme içinde üretilen kanitlardan daha 
güvenilir olabilir. Bu BDS, denetçinin ihtiyaca uygun ve güvenilir denetim kaniti 
elde etmek için dis teyit prosedürleri tasarlamasina ve uygulamasina yardimci 
olmayi amaçlar. 


Dis teyit prosedürlerini kullanirken denetçinin amaci, ihtiyaca uygun ve 
güvenilir denetim kaniti elde etmek için bu tür prosedürleri tasarlamak ve 
uygulamaktir. 

Dis teyit: Denetçi tarafindan üçüncü bir kişiden (teyit eden taraf) fiziki, 
elektronik veya başka bir ortamda doğrudan yazili yanit seklinde elde edilen 
denetim kaniti. 


istisna: Teyit edilmesi talep edilen veya isletmenin kayitlarinda bulunan bilgiler 
ile teyit eden tarafin sunduğu bilgiler arasinda bir farklilik olduğunu işaret eden 



yanıttır. 


Olumlu teyit talebi: Teyit eden tarafin doğrudan denetçiye yanıt verdiği, talepte 
yer alan bilgilerle mutabik olup olmadigini gösteren veya kendisinden talep 
edilen bilgileri sunduğu taleptir. 

Olumsuz teyit talebi: Teyit eden tarafin sadece, talepte yer alan bilgilerle 
mutabik olmamasi durumunda doğrudan denetçiye yanıt verdiği taleptir. 

Yanıt verilmemesi: Teyit eden tarafin olumlu bir teyit talebine yanit vermemesi, 
eksik yanit vermesi veya bir teyit talebinin teslim edilemeden geri gelmesidir. 
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İLK BAĞIMSIZ DENETİMLER - AÇILIŞ BAKİYELERİ 


ilk denetimin yürütülmesinde denetçinin açilis bakiyelerine ilişkin amaci, 
aşağıdaki hususlara yönelik yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmektir: 

(a) Açilis bakiyelerinin cari dönem finansal tablolarini önemli derecede etkileyen 
yanlisliklar içerip içermediği ve 

(b) Açilis bakiyelerinde yansitilan uygun muhasebe politikalarinin cari dönem 
finansal tablolarinda tutarlı bir şekilde uygulanip uygulanmadigi veya bu 
politikalarda meydana gelen değişikliklerin geçerli finansal raporlama 
çerçevesine uygun bir biçimde uygulanip uygulanmadigi, yeterli şekilde sunulup 
sunulmadigi ve açiklanip açiklanmadigi. 


Açilis bakiyeleri: Dönem basinda mevcut olan hesap bakiyeleridir. Açilis 
bakiyeleri önceki dönemin kapanis bakiyelerine dayanir ve önceki dönemlere ait 
işlem ve olaylar ile önceki dönemde uygulanan muhasebe politikalarinin 
etkilerini yansitir. Açilis bakiyeleri, şarta bagli varlik ve yükümlülükler ile 
taahhütler gibi dönem basinda var olan ve açiklanmasi gereken hususlari da 
içerir. 




ilk denetim: 


(i) Önceki döneme ait finansal tablolarin denetlenmemiş olduğu veya 

(ii) Önceki döneme ait finansal tablolarin önceki denetçi tarafindan denetlenmiş 
olduğu, 

denetimdir. 


Önceki denetçi: Başka bir denetim şirketinde çalisan, önceki dönemde 
isletmenin finansal tablolarini denetlemiş olan ve cari dönem denetçisinin yerine 
geçtigi denetçidir. 
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ANALİTİK PROSEDÜRLER 


Denetçinin amaçlari: 

(a) Analitik maddi doğrulama prosedürleri kullanildiginda ihtiyaca uygun ve 
güvenilir denetim kanitlari elde etmek, 

(b) Finansal tablolarin denetçinin isletmeye ilişkin anlayisi (isletmeyi tanimasi) 
ile tutarli olup olmadigina dair genel bir sonuç oluştururken kendisine yardimci 
olan analitik prosedürleri denetimin sonuna doğru tasarlamak ve uygulamaktir. 


“Analitik prosedürler” terimi, finansal ve finansal olmayan veriler arasindaki 
anlamli ilişkilerin analiz edilmesi yoluyla, finansal bilgilerin değerlendirilmesini 
ifade eder. Analitik prosedürler ayrica, beklenen değerlerden ciddi ölçüde 
farklilik gösteren veya diğer ilgili bilgilerle tutarsizlik gösteren belirlenmiş 
dalgalanmalarin veya ilişkilerin gerektiğinde arastirilmasini da kapsar. 



Analitik prosedürler isletmenin finansal bilgilerinin, asagida örnekleri verilen 
bilgilerle karsilastirilmasina ilişkin değerlendirmeleri içerir: 

• Önceki dönemlere ait karsilastirmali bilgiler. 

• Bütçe veya tahminler gibi isletmenin beklenen sonuçlari veya amortisman 
tahmini gibi denetçinin beklentileri. 

• Benzer sektör bilgileri, örneğin isletmenin satislarinin ticari alacaklarina 
oraninin, sektör ortalamasiyla veya ayni sektördeki benzer büyüklükteki 
isletmelerin oranlariyla karsilastirilmasi. 


Analitik prosedürler asagidakiler gibi ilişkilerin değerlendirilmesini de içerir: 

• Brüt satis kâri yüzdeleri gibi, isletmenin geçmiş verilerine dayanan tahmin 
edilebilir bir kaliba uymasi beklenen finansal bilgi unsurlari arasindaki ilişkiler. 

• Ücret giderleri ile çalisan sayisi arasindaki ilişki gibi finansal bilgiler ve ilgili 
finansal olmayan bilgiler arasindaki ilişkiler. 
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BAĞIMSIZ DENETİMDE ÖRNEKLEME 


Denetim örneklemesi kullanirken denetçinin amaci, örneklemin seçildiği 
anakitle hakkinda sonuçlara varmak için makul bir dayanak olusturmaktir. 


Anakitle: içinden bir örneklemin seçildiği ve denetçinin hakkinda sonuçlara 
varmak istediği veri setinin tamamidir. 



Anomali (aykirilik): Bir anakitlede bulunan yanlisliklari veya sapmalari açikça 
temsil etmeyen bir yanlislik veya sapmadır. 


Denetim örneklemesi (örnekleme): Denetçinin, anakitlenin tamami hakkinda 
sonuçlara varmasi için makul bir dayanak oluşturmak üzere, tüm örnekleme 
birimlerine seçilme sansi sağlayacak şekilde, denetimle ilgili anakitle içindeki 
kalemlerin %100’ünden daha azina denetim prosedürlerinin uygulanmasidir. 


Gruplandirma: Bir anakitlenin, her biri benzer özelliklere (çoğunlukla parasal 
değere) sahip örnekleme birimi gruplarindan oluşan alt gruplara bölünmesi 
sürecidir. 

Istatistiki örnekleme: Asagidaki özellikleri tasiyan bir örnekleme yaklasimidir: 

(i) Örneklem kalemlerinin rastgele (tesadüfi) olarak seçilmesi ve 

(ii) Örnekleme riskinin ölçümü de dahil olmak üzere, örneklem sonuçlarinin 
değerlendirilmesi için olasilik teorisinin kullanilmasi. 

(i) ve (ii)’de yer alan özellikleri tasimayan bir örnekleme yaklasimi, istatistiki 
olmayan örnekleme yaklasimi olarak adlandirilir. 


Örnekleme birimi: Bir anakitleyi oluşturan bagimsiz kalemlerin her biridir. 


Örnekleme dişi risk: Denetçinin, örnekleme riskiyle ilgili olmayan herhangi bir 
sebepten dolayi hatali bir sonuca ulasmasi riskidir. 


Örnekleme riski: Denetçinin bir örneklemi temel alarak vardigi sonucun, ayni 
denetim prosedürünün anakitlenin tamamina uygulanmasi durumunda varilacak 
sonuçtan farkli olmasi riskidir. Örnekleme riski iki tür hatali sonuca sebep 



olabilir: 


(i) Kontrol testi açisindan, kontrollerin gerçekte olduğundan daha etkin olduğu 
sonucuna varilmasi veya detay testi açisindan, önemli yanlislik bulunmasina 
rağmen bir yanlisligin bulunmadigi sonucuna varilmasi. Vardan bu tür bir hatali 
sonuç, denetimin etkinliğini etkilediğinden ve uygun olmayan bir denetim 
görüsüne sebep olma ihtimali yüksek olduğundan, denetçi öncelikli olarak bu tür 
hatali sonuçlari ele alir. 

(ii) Kontrol testi açisindan, kontrollerin gerçekte olduğundan daha az etkin 
olduğu sonucuna varilmasi veya detay testi açisindan, önemli yanlislik 
bulunmamasina rağmen bir yanlisligin bulunduğu sonucuna varilmasi. Vardan 
bu tür bir hatali sonuç, genellikle vardan ilk sonuçlarin hatali olduğunun 
belirlenmesi için ilâve çalismaya sebep olacagindan, denetimin etkinliğini 
etkiler. 


Kabul edilebilir sapma orani: Denetçi tarafindan belirlenen, öngörülen iç kontrol 
prosedürlerinden sapma orani olup, anakitledeki gerçek sapma oraninin denetçi 
tarafindan belirlenen bu sapma oranini asmayacagina dair uygun bir güvence 
seviyesi elde etmek için belirlenir. 


Kabul edilebilir yanlislik: Anakitledeki fiili yanlisligin, denetçi tarafindan 
belirlenen parasal tutari asmayacagina dair uygun bir güvence seviyesi elde 
etmek için denetçinin belirlediği parasal bir tutardir. 


Denetçi örnekleme riskini kabul edilebilir düşük bir seviyeye indirmeye yetecek 
bir örneklem büyüklüğüne karar verir. 


Denetçi örneklemde yer alacak kalemleri, anakitledeki her bir örnekleme 
biriminin seçilme sansi olacak şekilde seçer. 




Denetçinin tasarlanmis denetim prosedürlerini veya uygun olan alternatif 
prosedürleri seçilen bir kalem üzerinde uygulayamamasi durumunda, söz konusu 
kalem, kontrol testleri açisindan, öngörülen kontrolden bir sapma, detay testleri 
açisindan ise bir yanlislik olarak kabul edilir. 


Denetçi detay testleri için, örneklemde bulduğu yanlisliklari kullanarak 
anakitlenin geneli için bir öngörüde bulunur. 


Denetçi; 

(a) Örneklem sonuçlarini ve 

(b) Örnekleme kullanmanin, test edilen anakitle hakkinda bir sonuca varmak için 
makul bir dayanak saglayip saglamadigini 

değerlendirir. 


Örneklem seçimindeki temel yöntemler, rastgele (tesadüfi) seçim, sistematik 
seçim ve gelişigüzel seçimdir. 
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GERÇEGE UYGUN DEĞERE İLİŞKİN OLANLAR DÂHİL MUHASEBE 
TAHMİNLERİNİN VE İLGİLİ AÇIKLAMALARIN BAĞIMSIZ DENETİMİ 


Bazi finansal tablo kalemleri kesin olarak ölçülemez, sadece tahmin edilebilir. 
Bu BDS’nin amaçlari doğrultusunda bu tür finansal tablo kalemleri, muhasebe 
tahminleri olarak ifade edilir. Yönetimin bir muhasebe tahminini oluştururken 
kullanabileceği bilgilerin nitelik ve güvenilirliği büyük ölçüde farklilik gösterir 
ve bu durum muhasebe tahminleriyle ilişkili tahmin belirsizliğinin derecesini 



etkiler. Dolayisiyla tahmin belirsizliğinin derecesi, muhasebe tahminlerinin 
yönetimin kasitli veya kasitsiz tarafliligina açik olmasi da dâhil olmak üzere, söz 
konusu tahminlere ilişkin “önemli yanlislik” risklerini etkiler. 


Bir muhasebe tahmininin sonucu ile finansal tablolarda baslangiçta 
muhasebelestirilen veya açiklanan tutar arasinda farklilik olmasi, mutlaka 
finansal tablolarda yanlislik bulunduğunu göstermez. Bu durum özellikle 
gerçeğe uygun değere ilişkin muhasebe tahminleri için söz konusudur, çünkü 
gözlemlenen herhangi bir sonuç, finansal tablolar için ölçümün tahmin edildiği 
tarihten sonraki olay veya şartlardan her zaman etkilenecektir. 


Denetçinin amaci, asagidakiler hakkinda yeterli ve uygun denetim kaniti elde 
etmektir: 

(a) Finansal tablolarda, gerçege uygun değere ilişkin muhasebe tahminleri de 
dâhil olmak üzere, muhasebelestirilen veya açiklanan muhasebe tahminlerinin 
geçerli finansal raporlama çerçevesi baglaminda makul olup olmadigi ve 

(b) Finansal tablolardaki ilgili açiklamalarin geçerli finansal raporlama çerçevesi 
baglaminda yeterli olup olmadigi. 


Denetçinin nokta tahmini veya denetçinin tahmin araligi: Yönetimin nokta 
tahmininin değerlendirilmesinde kullanilmak üzere denetim kanitindan elde 
edilen, sirasiyla tutar veya tutar araligidir. 

Muhasebe tahmini: Kesin ölçüm yöntemlerinin olmamasi durumunda parasal bir 
tutarin yaklasik olarak tahmin edilmesidir. Bu terim; hem tahmin belirsizliğinin 
olduğu durumlarda gerçege uygun değer üzerinden ölçülen tutar için hem de 
tahmin gerektiren diğer tutarlar için kullanilir. Bu BDS’nin sadece gerçege 
uygun değer üzerinden yapilan bir ölçümü içeren muhasebe tahminlerini 
düzenlediği yerlerde, “gerçege uygun değere ilişkin muhasebe tahminleri” terimi 
kullanilir. 


Muhasebe tahmininin sonucu: Muhasebe tahmininin konusu olan ve buna temel 



teşkil eden islem(ler), olay(lar) veya sart(lar)in gerçekleşmesi sonucunda ortaya 
çikan gerçek parasal tutardir. 


Tahmin belirsizliği: Bir muhasebe tahmininin ve ilgili açiklamalarin, tahminin 
ölçümündeki yapisal olarak kesinlikten yoksun olmaya açikligidir. 


Yönetimin nokta tahmini: Bir muhasebe tahmini olarak finansal tablolardaki 
açiklama veya kayitlar için yönetim tarafindan seçilen tutardir. 

Yönetimin tarafliligi: Bilgilerin hazirlanmasinda yönetimin tarafsiz olmamasidir. 
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ilişkili taraflar 


ilişkili taraflar birbirlerinden bagimsiz değildir. Bu nedenle çoğu finansal 
raporlama çerçevesi, finansal tablo kullanicilarinin, bu ilişkilerin niteliğini ve 
finansal tablolar üzerindeki gerçek veya potansiyel etkilerini anlayabilmelerini 
sağlamak amaciyla ilişkili taraf ilişkileri, işlemleri ve bakiyelerine yönelik özel 
muhasebe ve açiklama hükümleri içerir. Geçerli finansal raporlama çerçevesinin 
bu tür hükümler belirlemesi durumunda denetçi, isletmenin ilişkili taraf 
ilişkilerini, işlemlerini veya bakiyelerini bu çerçevenin hükümlerine uygun 
olarak gerektiği gibi muhasebelestirmemesinden veya açiklamamasindan 
kaynaklanan “önemli yanlislik” risklerini belirlemek, değerlendirmek ve bunlara 
karsilik vermek için denetim prosedürlerini uygulamakla sorumludur. 


Geçerli finansal raporlama çerçevesinde ilişkili taraflarla ilgili herhangi bir 
hüküm bulunmasa veya bulunan hükümler yetersiz olsa dahi denetçi, finansal 
tablolarin bu ilişki ve işlemlerden etkilendiği ölçüde, asagidaki konular hakkinda 
bir sonuca ulaşabilmesine yetecek kadar, bu ilişki ve işlemler hakkinda bilgi elde 
eder: 

(a) Finansal tablolarin gerçege uygun şekilde sunulup sunulmadigi (gerçege 
uygun sunum çerçeveleri açisindan), 

(b) Finansal tablolarin yaniltici olup olmadigi (uygunluk çerçeveleri açisindan). 


Denetçinin amaçlari: 

Geçerli finansal raporlama çerçevesinde ilişkili taraf hükümleri bulunup 
bulunmadigina bakilmaksizin, asagidakileri gerçekleştirmeye yeterli olacak 
kadar ilişkili taraf ilişkileri ve işlemleri hakkinda bilgi elde etmek: 

(i) Hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerinin belirlenmesi ve 
değerlendirilmesiyle ilgili olan ilişkili taraf ilişkilerinden ve işlemlerinden 



kaynaklanan -varsa-hile riski faktörlerini teshis edebilmek, 


(ii) Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak, finansal tablolarin bu ilişki ve 
işlemlerden etkilendiği ölçüde asagidaki hususlar hakkinda bir sonuca 
varabilmek: 

a. Finansal tablolarin gerçege uygun şekilde sunulup sunulmadigi (gerçege 
uygun sunum çerçeveleri açisindan), 

b. Finansal tablolarin yaniltici olup olmadigi (uygunluk çerçeveleri açisindan), 


Ayrica, geçerli finansal raporlama çerçevesinin ilişkili taraflara ilişkin hükümler 
belirlemesi durumunda, ilişkili taraf ilişkileri ve işlemlerinin finansal raporlama 
çerçevesine uygun olarak belirlendiği, muhasebelestirildigi ve açiklandigi 
konusunda yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek. 
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BİLANÇO TARİHİNDEN SONRAKİ OLAYLAR 


Finansal tablolar, finansal tablolarin tarihinden sonra gerçeklesen bazi olaylardan 
etkilenebilir. Birçok finansal raporlama çerçevesi bu tür olaylari özel olarak ele 
alir. Finansal raporlama çerçeveleri bilanço tarihinden sonraki olaylari genellikle 
ikiye ayirir: 

(a) Finansal tablolarin tarihi itibariyla mevcut olan durumlari teyit eden olaylar, 

(b) Finansal tablolarin tarihinden sonra ortaya çikan durumlari gösteren olaylar. 

Denetçi raporunun tarihi, bu tarihe kadar gerçeklesen ve denetçinin haberdar 
olduğu işlem ve olaylarin etkisinin denetçi tarafindan dikkate alindigi hususunda 
rapor kullanicilarini bilgilendirir. 



Denetçinin amaçlari: 


(a) Finansal tablolarin tarihi ile denetçi raporu tarihi arasinda gerçeklesen ve 
finansal tablolarda düzeltme veya açiklama yapilmasini gerektiren olaylarin, 
geçerli finansal raporlama çerçevesi uyarinca, söz konusu finansal tablolara 
uygun şekilde yansitilip yansitilmadigi konusunda yeterli ve uygun denetim 
kaniti elde etmek ve 

(b) Denetçi rapom tarihinden sonra haberdar olduğu ve denetçi raporu tarihinde 
haberdar olmuş olmasi durumunda raporunu değiştirmesine sebep olabilecek 
durumlara uygun şekilde karsilik vermektir. 


Bilanço tarihinden sonraki olaylar: Finansal tablolarin tarihi ile denetçi raporu 
tarihi arasindaki dönemde gerçeklesen olaylar ile denetçinin, denetçi raporu 
tarihinden sonra haberdar olduğu durumlardir. 


Denetçi raporu tarihi: Denetçinin, finansal tablolara ilişkin denetçi raporuna 
verdiği tarihtir. 


Finansal tablolarin onaylandigi tarih: ilgili dipnotlar da dâhil olmak üzere, 
finansal tablolari oluşturan bütün tablolarin hazirlandigi ve isletmedeki yetkili 
kişilerin bu finansal tablolara ilişkin sorumluluklarini üstlendiklerini beyan ettiği 
tarihtir. 


Finansal tablolarin tarihi: Finansal tablolarin ait olduğu en son dönemin son 
günüdür. 


Finansal tablolarin yayimlandigi tarih: Denetçi rapom ve denetlenmiş finansal 
tablolarin üçüncü taraflarin erişimine sunulduğu tarihtir. 




Denetçi, finansal tablolarin tarihi ile denetçi raporu tarihi arasinda gerçeklesen 
ve finansal tablolarda düzeltme veya açiklama yapilmasini gerektiren tüm 
olaylarin belirlendiğine dair yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek için 
tasarlanan denetim prosedürlerini uygular. Ancak denetçinin, daha önce 
uyguladigi denetim prosedürlerinin ikna edici (tatmin edici) sonuçlar sagladigi 
konulara ilişkin ilâve denetim prosedürleri uygulamasi beklenmez. 
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isletmenin sürekliliği 


isletmenin sürekliliği esasi uyarinca, finansal tablolar, isletmenin sinirsiz bir 
ömre sahip olduğu ve öngörülebilir gelecekte faaliyetlerini sürdüreceği 
varsayimiyla hazirlanir. Yönetim, isletmeyi tasfiye etme ya da ticari faaliyeti 
sona erdirme niyeti ya da mecburiyeti bulunmadigi sürece isletmenin sürekliliği 
esasini kullanmaktan sorumludur. Özel amaçli finansal tablolar, isletmenin 
sürekliliği esasinin geçerli olduğu bir finansal raporlama çerçevesi uyarinca 
hazirlanabilir veya hazirlanmayabilir (örneğin, isletmenin sürekliliği esasi, vergi 
esasli hazirlanan bazi finansal tablolar için ihtiyaca uygun değildir), isletmenin 
sürekliliği esasini kullanmanin uygun olduğu durumlarda varlik ve 
yükümlülükler, olağan is akisi içinde isletmenin söz konusu varliklardan fayda 
elde edeceği ve yükümlülüklerini yerine getireceği esasina göre kaydedilir. 


Denetçinin sorumluluklari asagida yer almaktadir: 

- Finansal tablolarin hazirlanmasinda yönetimin isletmenin sürekliliği esasini 
kullanmasinin uygunluğu hakkinda yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek 
ve yönetimin bu esasi kullanmasinin uygunluğuna ilişkin bir sonuca varmak ve 

- Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak isletmenin sürekliliğini devam 
ettirme kabiliyetine ilişkin önemli bir belirsizliğin mevcut olup olmadigi 
konusunda bir sonuca varmak. 



Bu sorumluluklar, finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilan finansal 
raporlama çerçevesi, isletmenin sürekliliğini devam ettirme kabiliyetine ilişkin 
yönetimin özel bir değerlendirme yapmasini gerektirecek açik bir hüküm 
içermese dahi, mevcuttur. 


Denetçinin amaçlari asagida yer almaktadir: 

(a) Finansal tablolarin hazirlanmasinda yönetimin isletmenin sürekliliği esasini 
kullanmasinin uygunluğu hakkinda yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek 
ve yönetimin bu esasi kullanmasinin uygunluğuna ilişkin bir sonuca varmak. 

(b) Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak isletmenin sürekliliğini devam 
ettirme kabiliyetine ilişkin ciddi şüphe oluşturabilecek olay veya şartlarla ilgili 
önemli bir belirsizliğin mevcut olup olmadigi konusunda bir sonuca varmak ve 

(c) Bu BDS’ye uygun olarak raporlama yapmak. 
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YAZILI BEYANLAR 


Denetim kanitlari, denetçinin, görüsüne dayanak oluşturan sonuçlara ulasirken 
kullandigi bilgilerdir. Yazili beyanlar, isletmenin finansal tablolarinin 
denetimiyle ilgili olarak denetçinin talep ettiği gerekli bilgilerdir. Dolayisiyla, 
sorgulamalara verilen yanitlar gibi, yazili beyanlar da denetim kaniti 
niteliğindedir. 

Yazili beyanlar gerekli olan denetim kanitini saglamalarina rağmen, ele aldiklari 
konularla ilgili tek baslarina yeterli ve uygun denetim kaniti sağlamazlar. Ayrica 
yönetimin güvenilir yazili beyanlar sunmus olmasi, yönetimin sorumluluklarini 
yerine getirmesiyle ve belirli yönetim beyanlariyla ilgili denetçinin elde edeceği 
diğer denetim kanitlarinin niteliğini veya kapsamini etkilemez. 

Denetçinin amaçlari: 

(a) Yönetim ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarin, finansal 
tablolarin hazirlanmasina ve denetçiye sunulan bilgilerin tamligina ilişkin 
sorumluluklarini yerine getirdiklerini kabul ettiklerine dair yazili beyanlar elde 
etmek, 

(b) Denetçi tarafindan gerekli bulunmasi veya diğer BDS’ler uyarinca zorunlu 
kilinmasi durumunda, finansal tablolarla veya finansal tablolardaki belirli 
yönetim beyanlariyla ilgili diğer denetim kanitlarini yazili beyanlar araciligiyla 
desteklemek, 

(c) Denetçi tarafindan talep edilen yazili beyanlari, yönetim ve -uygun hâllerde- 
üst yönetimden sorumlu olanlarin sunduğu veya sunmadigi durumlara yönelik 
uygun şekilde karsilik vermek. 


Yazili beyan: Belirli konulari teyit etmek veya diğer denetim kanitlarini 
desteklemek için yönetim tarafindan denetçiye sunulan yazili bildirimdir. Bu 
bağlamda yazili beyanlar; finansal tablolari, bu tablolarda yer alan yönetim 
beyanlarini veya bu tablolari destekleyen defterleri ve kayitlari kapsamaz. 




Yazili beyanlarin tarihi, finansal tablolara ilişkin denetçi raporu tarihinden sonra 
olamaz; ancak bu tarihe mümkün olan en yakin tarihtir. Yazili beyanlar denetçi 
raporunda atif yapilan tüm finansal tablolari ve dönemi(leri) kapsar. 


Yazili beyanlar, denetçiye hitaben yazilmis bir beyan mektubu seklindedir. 
Yönetimin sorumluluklarini yazili olarak kamuya bildirmesinin mevzuatla 
zorunlu kilinmasi ve denetçinin bu bildirimlerin zorunlu kilinan beyanlardan bir 
kismini veya tamamini sagladigini belirlemesi durumunda, söz konusu 
bildirimlerde yer alan hususlarin beyan mektubuna eklenmesi gerekmez. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 600 

ÖZEL HUSUSLAR-TOPLULUK FİNANSAL TABLOLARININ BAĞIMSIZ 
DENETİMİ 


Denetim riski, finansal tablolardaki “önemli yanlislik” riski ile denetçinin söz 
konusu yanlisliklari tespit edememe riskinin bir fonksiyonudur. Topluluk 
denetiminde bu risk, birim denetçisinin söz konusu birimin finansal bilgilerinde 
yer alan ve topluluk finansal tablolarinda önemli yanlisliga neden olabilecek bir 
yanlisligi tespit edememe riski ile topluluk denetim ekibinin bu yanlisligi tespit 
edememe riskini de içerir. Bu BDS; topluluk denetim ekibinin, birimin finansal 
bilgilerinin denetiminde birim denetçisi tarafindan uygulanan risk değerlendirme 
prosedürlerine ve müteakip denetim prosedürlerine katiliminin nitelik, 
zamanlama ve kapsamina karar verirken dikkate alacagi hususlari açiklar. Bu 
katilimin amaci, topluluk finansal tablolari hakkinda verilecek denetim görüsüne 
dayanak teşkil edecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmektir. 


Denetçinin amaçlari: 

(a) Topluluk finansal tablolarinin denetçisi sifatiyla hareket edip etmeme 




konusunda karar vermek ve 


(b) Topluluk finansal tablolarinin denetçisi sifatiyla hareket etmesi durumunda: 

(i) Birimlerle ilgili finansal bilgilere ilişkin olarak birim denetçilerinin 
çalismalarinin kapsami ve zamanlamasi ile elde ettikleri bulgular hakkinda birim 
denetçileriyle açık ve net bir biçimde iletişim kurmak ve 

(ii) Topluluk finansal tablolarinin, tüm önemli yönleriyle, geçerli finansal 
raporlama çerçevesine uygun olarak hazirlanip hazirlanmadigi hakkinda görüş 
vermek amaciyla birimlerin finansal bilgileri ve konsolidasyon sürecine ilişkin 
yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmektir. 


Topluluk sorumlu denetçisi: Topluluk denetiminden, denetimin yürütülmesinden 
ve topluluk finansal tablolarina ilişkin denetim şirketi adına düzenlenen denetçi 
raporundan sorumlu olan, Kurumdan uygun yetki almis denetim şirketi 
yöneticisi veya şirketteki başka bir denetçidir. Topluluk denetiminin müşterek 
denetçiler tarafindan yürütüldüğü hâllerde, müşterek sorumlu denetçiler ve 
bunlara ait denetim ekipleri bir bütün olarak topluluk sorumlu denetçisini ve 
topluluk denetim ekibini oluşturur. Ancak bu BDS, müşterek denetçiler 
arasindaki ilişkiyi veya bir müşterek denetçinin diğer bir müşterek denetçinin 
yürüttüğü çalismayla baglantili olarak gerçekleştirdiği çalismayi 
düzenlememektedir. 


“Geçerli finansal raporlama çerçevesine” yapilan atif, topluluk finansal 
tablolarina uygulanan finansal raporlama çerçevesi anlamina gelmektedir. 
“Konsolidasyon sürecine” yapilan atif ise asagidaki hususlari içermektedir: 

(a) Topluluk finansal tablolarinda konsolidasyon, oransal konsolidasyon veya 
özkaynak veya maliyet yöntemleriyle muhasebelestirilen birimlere ait finansal 
bilgilerin muhasebeleştirilmesi, ölçülmesi, sunulmasi ve açiklanmasi, 

(b) Ana ortakligi olmayan ancak ortak kontrol altinda bulunan birimlerin 
finansal bilgilerinin birleştirilmiş finansal tablolarda bir araya getirilmesi. 






Topluluk sorumlu denetçisi; topluluk denetiminin mesleki standartlara ve ilgili 
mevzuat hükümlerine uygun olarak yönlendirilmesi, gözetimi ve yürütülmesi ile 
düzenlenen denetçi raporunun, içinde bulunulan şartlara uygun olup 
olmadigindan sorumludur. Sonuç olarak, topluluk finansal tablolarina ilişkin 
denetçi raporu, mevzuat tarafindan zorunlu tutulmadikça, birim denetçisine atifta 
bulunmaz. Mevzuat bu atfin yapilmasini gerektiriyorsa, yapilan atfin, topluluk 
sorumlu denetçisinin veya topluluk sorumlu denetçisinin şirketinin, topluluk 
denetim görüsüne ilişkin sorumluluğunu azaltmadigi denetçi raporunda 
vurgulanir. 
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IÇ DENETÇİ ÇALIŞMALARININ KULLANILMASI 


Iç denetçilerin çalismasinin kullanilmasi; (a) denetim kanitinin elde edilmesinde 
iç denetim fonksiyonunun çalismasinin kullanilmasini ve (b) dis denetçinin 
yönlendirmesi, gözetimi ve gözden geçirmesi altinda doğrudan yardim saglamasi 
için iç denetçilerin kullanilmasini içerir. 


isletmenin iç denetim fonksiyonunun bulunduğu ve dis denetçinin doğrudan 
uygulayacagi denetim prosedürlerinin niteliğini veya zamanlamasini değiştirmek 
veya kapsamini daraltmak amaciyla bu fonksiyonun çalismasini veya doğrudan 
yardim saglamasi için iç denetçileri kullanmayi planladigi bir durumda, dis 
denetçinin amaçlari: 

(a) Iç denetim fonksiyonunun çalismasinin veya iç denetçilerden doğrudan 
yardimin kullanilip kullanilmayacagina ve kullanilacaksa, hangi alanlarda ve ne 
düzeyde kullanilabilecegine karar vermek, 

ve bu karari verdikten sonra: 


(b) Iç denetim fonksiyonunun çalismasini kullanmasi hâlinde, bu çalismanin 
denetimin amaçlari açisindan yeterli olup olmadigina karar vermek ve 





(c) Doğrudan yardim saglamasi için iç denetçileri kullanmasi hâlinde, iç 
denetçilerin çalismasini uygun bir biçimde yönlendirmek, gözetimini yapmak ve 
gözden geçirmektir. 

Doğrudan yardim: Dis denetçinin yönlendirmesi, gözetimi ve gözden geçirmesi 
altinda denetim prosedürlerini uygulamak üzere iç denetçilerin kullanilmasidir. 

Iç denetim fonksiyonu: isletmenin kurumsal yönetim, risk yönetimi ve iç kontrol 
süreçlerinin etkinliğini değerlendirmek ve iyileştirmek amaciyla tasarlanan 
güvence ve danismanlik faaliyetlerini yürüten fonksiyondur 


Dis denetçi, denetimin amaçlari açisindan iç denetim çalismasinin yeterliliğini 
belirlemek amaciyla asagidaki hususlarin değerlendirilmesi dâhil olmak üzere, 
bir bütün olarak iç denetim fonksiyonunun çalismasina yönelik olarak yeterli 
denetim prosedürü uygular: 

(a) Fonksiyonun çalismasinin doğru bir şekilde planlanmis, yürütülmüş, 
yönlendirilmiş, gözetilmiş, gözden geçirilmiş ve belgelendirilmiş olup olmadigi, 

(b) Fonksiyonun makul sonuçlara ulasmasina imkân veren yeterli ve uygun 
denetim kanitinin elde edilmiş olup olmadigi ve 

(c) içinde bulunulan şartlar altinda ulasilan sonuçlarin uygun olup olmadigi ve 
fonksiyon tarafindan hazirlanan raporlarin, yapilan çalismanin sonuçlari ile 
tutarli olup olmadigi. 
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UZMAN ÇALIŞMALARININ KULLANILMASI 


Denetçinin amaçlari: 

(a) (Denetçinin faydalandigi) uzman çalismasi kullanip kullanmayacagina ve 




(b) Denetçinin faydalandigi uzmanin çalismasini kullanmasi durumunda, bu 
çalismanin denetçinin amaçlari açisindan yeterli olup olmadigina 

karar vermektir. 


Denetçinin faydalandigi uzman: Yeterli ve uygun denetim kanitinin elde 
edilmesinde denetçiye yardimci olmak üzere ilgili alandaki çalismasi denetçi 
tarafindan kullanilan, muhasebe veya denetim disindaki bir alanda uzmanliga 
sahip kişi veya kuruluştur. Bu uzman, iç uzman (denetim şirketinin veya denetim 
agina dâhil bir şirketin, geçici çalisanlari dâhil, denetim şirketi yöneticisi veya 
çalisanlari) veya dis uzman olabilir. Bu BDS’de kullanilan “uzman” kelimesi 
aksi belirtilmedikçe “denetçinin faydalandigi uzman”i ifade eder. 

Uzmanlik: Belirli bir alanda beceri, bilgi ve tecrübe sahibi olunmasidir. 

Yönetimin faydalandigi uzman: ilgili alandaki çalismasi isletme tarafindan 
finansal tablolarin hazirlanmasina yardimci olmasi amaciyla kullanilan 
muhasebe ve denetim disindaki bir alanda uzmanliga sahip kişi veya kuruluştur. 


Yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek için muhasebe veya denetim 
disindaki bir alanda uzmanligin gerekli olmasi durumunda, uzman tarafindan 
yapilacak bir çalismanin kullanilip kullanilamayacagina denetçi tarafindan karar 
verilir. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 700 

finansal tablolara ilişkin görüş oluşturma ve 

RAPORLAMA 


Denetçinin amaçlari: 

(a) Elde edilen denetim kanitlarindan çikarilan sonuçlarin değerlendirilmesine 



dayanarak finansal tablolara ilişkin görüş oluşturmak ve 

(b) Yazili bir rapor araciligiyla açik bir biçimde bu görüsü ifade etmektir. 


Genel amaçli çerçeve: Geniş bir kullanici kitlesinin ortak finansal bilgi 
ihtiyaçlarini karsilamaya yönelik olarak tasarlanmis olan finansal raporlama 
çerçevesidir. Finansal raporlama çerçevesi, gerçege uygun sunum çerçevesi veya 
uygunluk çerçevesi olabilir. 


“Gerçege uygun sunum çerçevesi” terimi, hükümlerine uyulmasi gereken bir 
finansal raporlama çerçevesini ifade etmek için kullanilir ve: 

(i) Finansal tablolarin gerçege uygun sunumu için yönetimin, bu çerçevenin 
özellikle zorunlu kildiklarinin disinda da açiklamalar yapmasinin 
gerekebileceğini açik veya zimni olarak kabul eder veya 

(ii) Finansal tablolarin gerçege uygun sunumu için yönetimin, bu çerçevenin 
belirli bir hükmünden sapmasinin gerekli olabileceğini açikça kabul eder. Bu tür 
sapmalarin sadece çok istisnai durumlarda gerekli olmasi beklenir. 


“Uygunluk çerçevesi” terimi, hükümlerine uyulmasi gerekli olan ancak 
yukaridaki (i) veya (ii) maddelerinde yer alan kabulleri içermeyen finansal 
raporlama çerçevesini ifade eder. 


Genel amaçli finansal tablolar: Genel amaçli bir çerçeve uyarinca hazirlanmis 
olan finansal tablolardir. 


Olumlu görüş: Denetçinin; finansal tablolarin, tüm önemli yönleriyle, geçerli 
finansal raporlama çerçevesine uygun olarak hazirlandigi sonucuna varmasi 
durumunda verdiği görüştür. 




Denetçi, finansal tablolarin, tüm önemli yönleriyle geçerli finansal raporlama 
çerçevesine uygun olarak hazirlandigi sonucuna varirsa olumlu görüş verir. 

Denetçi, 

(a) Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak, bir bütün olarak finansal 
tablolarin önemli yanlislik içerdiği sonucuna varirsa veya 

(b) Bir bütün olarak finansal tablolarin önemli yanlislik içermediği sonucuna 
varmak için yeterli ve uygun denetim kanitini elde edemezse, 

raporunda olumlu görüş disinda bir görüş verir. 


Denetçi raporunda “Bagimsiz Denetçi Raporu” basligi açikça yer alir. Denetçi 
raporu, duruma göre sözleşmede ya da mevzuatta belirtilen muhataba hitaben 
düzenlenir. Denetçi raporunun ilk bölümü “Görüş” basligi altinda denetçi 
görüsünü içerir. 


Denetçi raporunun Görüş bölümünde ayrica: 

(a) Finansal tablolari denetlenmiş olan isletme belirtilir, 

(b) Finansal tablolarin denetlenmiş olduğu ifade edilir, 

(c) Finansal tablolari oluşturan her bir tablonun basligi belirtilir, 

(ç) Önemli muhasebe politikalarinin özeti de dâhil olmak üzere, dipnotlara atifta 
bulunulur ve 

(d) Finansal tablolari oluşturan her bir finansal tablonun tarihi veya dönemi 
açikça belirtilir. 


Denetçi raporunda, Görüş bölümünün hemen ardindan “Görüsün Dayanagi” 





baslikli bir bölüm yer alır ve bu bölümde: 


(a) Denetimin Bagimsiz Denetim Standartlarina uygun olarak yürütüldüğü 
belirtilir, 

(b) Denetçi raporunda denetçinin BDS’ler kapsamindaki sorumluluklarinin 
açiklandigi bölüme atıfta bulunulur, 

(c) Denetçinin etik hükümler uyarinca, denetimini yaptigi isletmeden bagimsiz 
olduğu ve etiğe ilişkin diğer sorumluluklarini bu hükümlere uygun olarak yerine 
getirdiği açiklanir. Bu açiklamada, denetimin yapildigi ülkedeki etik hükümlerin 
kaynagina ve/veya Kurum tarafindan yayimlanan Bagimsiz Denetçiler için Etik 
Kurallara (Etik Kurallar) atifta bulunulur, 

(ç) Denetçinin; denetim sirasinda elde ettiği denetim kanitlarinin, görüsüne 
dayanak oluşturmak için yeterli ve uygun olduğu kanaatine varip varmadigi 
belirtilir. 


Denetçi raporunun “Yönetimin Finansal Tablolara ilişkin Sorumluluklari” 
bölümünde, yönetimin; 

(a) Finansal tablolarin geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak 
hazirlanmasindan ve hata veya hile kaynakli önemli yanlislik içermeyecek 
şekilde hazirlanmasi için gerekli gördügü iç kontrolden, 

(b) isletmenin sürekliliğini devam ettirme kabiliyetinin ve isletmenin sürekliliği 
esasini kullanmanin uygun olup olmadiginin değerlendirilmesinin yani sira 
gerektiğinde isletmenin sürekliliğiyle ilgili hususlarin açiklanmasindan ve söz 
konusu değerlendirmeye ilişkin açiklamada, isletmenin sürekliliği esasinin 
kullanilmasinin ne zaman uygun olduğunun tanimlanmasindan, 

sorumlu olduğu açiklanir. 


Denetçi raporunun “Bagimsiz Denetçinin Finansal Tablolarin Bagimsiz 
Denetimine ilişkin Sorumluluklari” bölümünde: 




(a) Denetçinin amaçlarinin: 


(i) Bir bütün olarak finansal tablolarin hata veya hile kaynakli önemli yanlislik 
içerip içermediğine ilişkin makul güvencenin elde edilmesi ve 

(ii) Denetçi görüsünü içeren bir denetçi raporunun düzenlenmesi, 
olduğu belirtilir. 

(b) BDS’lere uygun olarak yürütülen bir denetim sonucunda verilen makul 
güvencenin; yüksek bir güvence seviyesi olduğu ancak, var olan önemli bir 
yanlisligin her zaman tespit edileceğini garanti etmediği belirtilir ve 

(c) Yanlisliklarin hata veya hile kaynakli olabileceği belirtilir ve: 

(i) Yanlisliklarin, tek basina veya toplu olarak, finansal tablo kullanicilarinin bu 
tablolara istinaden alacaklari ekonomik kararlari etkilemesi makul ölçüde 
bekleniyorsa, bu yanlisliklarin önemli olarak kabul edileceği açiklanir ya da 

(ii) Geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak bir önemlilik tanimi 
veya açiklamasi saglanir. 


Denetçi raporunun Bagimsiz Denetçinin Finansal Tablolarin Bagimsiz 
Denetimine ilişkin Sorumluluklari bölümünde ayrica: 

(a) BDSTere uygun olarak yürütülen bir denetimin geregi olarak, denetçinin 
denetim boyunca mesleki muhakemesini kullandigi ve mesleki şüpheciliğini 
sürdürdüğü belirtilir ve 

(b) Denetim, denetçinin sorumluluklarinin asagidakiler olduğu belirtilerek 
açiklanir: 

(i) Finansal tablolardaki hata veya hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerini 
belirlemek ve değerlendirmek; bu risklere karsilik veren denetim prosedürlerini 
tasarlamak ve uygulamak ile denetçi görüsüne dayanak teşkil edecek yeterli ve 
uygun denetim kaniti elde etmek. Hile; muvazaa, sahtekârlik, kasitli ihmal, 
gerçeğe aykiri beyan veya iç kontrol ihlali fiillerini içerebildiğinden, hile 
kaynakli önemli bir yanlisligi tespit edememe riski, hata kaynakli önemli bir 







yanlisligi tespit edememe riskinden daha yüksektir. 


(ii) isletmenin iç kontrolünün etkinliğine ilişkin bir görüş bildirme amaciyla 
değil ama duruma uygun denetim prosedürlerini tasarlamak amaciyla denetimle 
ilgili iç kontrolü değerlendirmek. Denetçinin finansal tablolarin denetimiyle 
birlikte iç kontrolün etkinliğine ilişkin bir görüş verme sorumluluğunun da 
bulunduğu durumlarda, iç kontrole ilişkin değerlendirmenin isletmenin iç 
kontrolünün etkinliğine ilişkin bir görüş verme amaci tasimadigi yönündeki 
ifade denetçi tarafindan rapordan çikarilir. 

(iii) isletme yönetimi tarafindan kullanilan muhasebe politikalarinin uygunluğu 
ile yapilan muhasebe tahminleri ve ilgili açiklamalarin makul olup olmadigini 
değerlendirmek. 

(iv) Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak, isletmenin sürekliliğini devam 
ettirme kabiliyetine ilişkin ciddi şüphe oluşturabilecek olay veya şartlarla ilgili 
önemli bir belirsizliğin mevcut olup olmadigi hakkinda ve yönetimin isletmenin 
sürekliliği esasini kullanmasinin uygunluğu hakkinda sonuca varmak. Önemli 
bir belirsizliğin mevcut olduğu sonucuna varmasi hâlinde denetçinin, raporunda 
finansal tablolardaki ilgili açiklamalara dikkat çekmesi ya da bu açiklamalarin 
yetersiz olmasi durumunda olumlu görüş disinda bir görüş vermesi gerekir. 
Denetçinin vardigi sonuçlar, denetçi raporu tarihine kadar elde edilen denetim 
kanitlarina dayanir. Bununla birlikte, gelecekteki olay veya şartlar isletmenin 
sürekliliğini sona erdirebilir. 

(v) Finansal tablolarin gerçege uygun sunum çerçevesine uygun olarak 
hazirlanmasi durumunda, finansal tablolarin, açiklamalar dâhil olmak üzere, 
genel sunumu, yapisi ve içeriği ile bu tablolarin, temelini oluşturan işlem ve 
olaylari gerçege uygun sunumu sağlayacak şekilde yansitip yansitmadigini 
değerlendirmek. 


Denetçinin topluluk denetimindeki sorumluluklari ayrica asagidakilerin 
belirtilmesi suretiyle açiklanir: 

(i) Denetçinin sorumluluğunun, topluluk finansal tablolarina ilişkin görüş 
vermek amaciyla topluluk içerisindeki isletmelere veya faaliyet bölümlerine 
ilişkin finansal bilgiler hakkinda yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek 
olduğu, 



(ii) Denetçinin topluluk denetiminin yönlendirilmesinden, gözetiminden ve 
yürütülmesinden sorumlu olduğu ve 

(iii) Denetçinin, görüsünden tek basina sorumlu olduğu. 


Denetçi raporunun Bagimsiz Denetçinin Finansal Tablolarin Bagimsiz 
Denetimine ilişkin Sorumluluklari bölümünde ayrica: 

(a) Denetçinin -diğer hususlarin yani sira-denetim sirasinda tespit ettiği önemli iç 
kontrol eksiklikleri dâhil olmak üzere denetimin planlanan kapsami ve 
zamanlamasi ile önemli denetim bulgularini üst yönetimden sorumlu olanlara 
bildirdiği belirtilir, 

(b) Borsada işlem gören isletmeler ile Kurum tarafindan belirlenen isletmelerin 
finansal tablolarinin denetimleriyle ilgili olarak, denetçinin bagimsizliga ilişkin 
etik hükümlere uygunluk sagladigini bildirdiği ve bagimsizlik üzerinde etkisi 
olduğu düşünülebilecek tüm ilişkileri ve diğer hususlari ve -varsa-ilgili önlemleri 
üst yönetimden sorumlu olanlara ilettiği belirtilir ve 

(c) Borsada işlem gören isletmeler ile Kurum tarafindan belirlenen isletmelerin 
finansal tablolarinin denetimleriyle ilgili olarak, kilit denetim konularinin BDS 
70re uygun olarak bildirilmesinin gerekli olduğu durumlarda denetçinin, üst 
yönetimden sorumlu olanlara bildirilen konular arasindan, cari döneme ait 
finansal tablolarin denetiminde en çok önem arz eden konulari yani kilit denetim 
konularini belirlediği ifade edilir. 


Asagidaki durumlar hariç, denetçi, bahsi geçen konulari rapomnda bildirir: 

- Mevzuatin konunun kamuya açiklanmasina izin vermemesi veya 

- Konuyu kamuya açiklamanin doguracagi olumsuz sonuçlarin, kamuya 
açiklamanin doguracagi kamu yararini asacaginin makul şekilde beklendiği 
oldukça istisnai durumlarda, denetçinin ilgili hususun denetçi raporunda 
bildirilmemesine karar vermesi. 






Denetçinin finansal tablolarin denetimine ilişkin sorumluluklarina yönelik 
açiklama, denetçi raporu metninde bildirilir. 


Tüm bagimsiz denetim raporlarinda sorumlu denetçinin adinin yer almasi 
zorunludur. Ancak kisisel güvenliğe yönelik önemli ve etkin bir tehdidin 
bulunmasi hâlinde Kurumdan izin almak sartiyla denetçi raporunda sorumlu 
denetçinin adi açiklanmayabilir. 


Denetçi, raporunu imzalar. Denetçi raporu, denetçinin adresini içerir. Denetçi 
raporu tarihi; 

(a) Finansal tablolari oluşturan bütün tablolarin ve açiklamalarin hazirlandigina 
ve 

(b) isletmedeki yetkili kişilerin bu finansal tablolara ilişkin sorumluluklarini 
üstlendiklerini beyan ettiklerine, 

ilişkin kanitlar da dâhil olmak üzere, denetçinin finansal tablolara ilişkin 
görüsüne dayanak oluşturan yeterli ve uygun denetim kaniti elde ettiği tarihten 
önce olamaz. 


Mevzuatta, denetçinin belirli bir rapor seklini veya metnini kullanmasi 
öngörülüyorsa, asgari olarak asagidaki unsurlarin her birini içeriyor olmasi 
sartiyla denetçi raporunda, Bagimsiz Denetim Standartlarina atifta bulunulur: 

(a) Baslik, 

(b) Duruma göre sözleşmede ya da mevzuatta belirtilen muhatap, 

(c) Finansal tablolara ilişkin verilen görüsü içeren ve finansal tablolarin 
hazirlanmasinda kullanilan geçerli finansal raporlama çerçevesini belirten görüş 
bölümü, 

(ç) isletmenin denetlenmiş olan finansal tablolarinin basliklari, 






(d) Denetçinin etik hükümler uyarinca denetimini yaptigi isletmeden bagimsiz 
olduğuna ve etiğe ilişkin diğer sorumluluklarini bu hükümlere uygun olarak 
yerine getirdiğine dair bir açiklama. Bu açiklamada denetimin yapildigi ülkedeki 
etik hükümlerin kaynagi belirtilir ve/veya Etik Kurallara atifta bulunulur. 

(e) Uygun hâllerde, raporlama yükümlülüklerinin -bu yükümlülüklerle tutarsiz 
olmayacak sekilde-ele alindigi bir bölüm. 

(f) Uygun hâllerde, Sinirli Olumlu (veya Olumsuz) Görüsün Dayanagi bölümü. 
Bu bölümde raporlama yükümlülükleri ele alinir. 

(g) Uygun hâllerde, mevzuatta denetime ilişkin öngörülen ilâve bilgileri içeren 
bir bölüm. Bu bölümde BDS 701’deki raporlama yükümlülükleri -bu 
yükümlülüklerle tutarsiz olmayacak sekilde-ele alinir. 

(g) Uygun hâllerde, raporlama yükümlülüklerinin ele alindigi bir bölüm. 

(h) Finansal tablolarin hazirlanmasina ilişkin yönetimin sorumluluklarina 
yönelik bir açiklama ile finansal raporlama sürecinin gözetiminden sorumlu 
olanlarin belirtilmesi. 

(i) Bagimsiz Denetim Standartlan ve mevzuata yapilan atif ile denetçinin 
finansal tablolarin denetimine ilişkin sorumluluklarina yönelik açiklama. 

(i) Denetçinin imzasi. 

(j) Denetçinin adresi. 

(k) Denetçi raporu tarihi. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 701 

KİLİT DENETİM KONULARININ BAĞIMSIZ DENETÇİ RAPORUNDA 

bildirilmesi 


Kilit denetim konularinin bildirilmesinin amaci, yürütülen denetime ilişkin daha 





fazla seffaflik sağlayarak denetçi raporunun iletişim değerinin artirilmasidir. 
Kilit denetim konularinin bildirilmesi, denetçinin mesleki muhakemesine göre, 
cari döneme ait finansal tablolarin denetiminde en çok önem arz eden konularin 
anlaşılmasında finansal tablolarin hedef kullanicilarina (“hedef kullanicilar”) 
ilâve bilgiler sağlar. Kilit denetim konularinin bildirilmesi ayrica, hedef 
kullanicilarin isletmeyi ve denetlenen finansal tablolardaki önemli yönetim 
muhakemesi içeren alanlari anlamalarina da yardimci olabilir. 


Mevzuata göre raporlanmasi zorunlu olmadigi sürece, BDS 705 denetçinin 
finansal tablolara görüş vermekten kaçinmasi durumunda kilit denetim 
konularinin bildirilmesini yasaklar. 


Denetçinin amaçlari, kilit denetim konularini belirlemek ve finansal tablolara 
ilişkin görüş oluşturduktan sonra bu konulari denetçi raporunda açiklamak 
suretiyle bildirmektir. 


Kilit denetim konulari: Denetçinin mesleki muhakemesine göre, cari döneme ait 
finansal tablolarin denetiminde en çok önem arz eden konulardir. Kilit denetim 
konulari, üst yönetimden sorumlu olanlara bildirilen konular arasindan seçilir. 


Denetçi, üst yönetimden sorumlu olanlara bildirilen konular arasindan, 
denetimin yürütülmesi sirasinda azami düzeyde dikkat etmesini gerektiren 
konulari belirler. Denetçi bu belirlemeyi yaparken, asagidakileri göz önünde 
bulundurur: 

(a) “Önemli yanlislik” riski daha yüksek olarak değerlendirilen veya ciddi riskli 
olduğu belirlenen alanlar. 

(b) Yüksek tahmin belirsizliğine sahip olduğu belirlenen muhasebe tahminleri 
dâhil yönetimin önemli yargilarini içeren finansal tablo alanlarina ilişkin önemli 
denetçi yargilari. 




(c) Dönem içinde gerçeklesen önemli olay veya işlemlerin denetime olan 
etkileri. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 705 

BAĞIMSIZ DENETÇİ RAPORUNDA OLUMLU GÖRÜŞ DIŞINDA BİR 
GÖRÜŞ VERİLMESİ 


Denetçinin amaci, 

(a) Denetçinin, elde edilen denetim kanitlarina dayanarak, bir bütün olarak 
finansal tablolarin önemli yanlislik içerdiği sonucuna vardigi veya 

(b) Denetçinin, bir bütün olarak finansal tablolarin önemli yanlislik içermediği 
sonucuna varmak için yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemediği, 

durumlarda verilmesi gereken, finansal tablolara ilişkin olumlu görüş disinda 
uygun bir görüsü, açik bir biçimde ifade etmektir. 


(a) Olumlu görüş disindaki bir görüş: Finansal tablolara ilişkin sinirli olumlu 
görüş, olumsuz görüş veya görüş vermekten kaçinmadir. 

(b) Yaygin: Yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki etkilerini veya -varsa- 
yeterli ve uygun denetim kaniti elde edilemediği için tespit edilememiş 
yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki muhtemel etkilerini tanimlamak için 
kullanilan bir terimdir. Denetçinin muhakemesine göre, finansal tablolar 
üzerindeki yaygin etkiler: 

(i) Finansal tablolarin belirli unsurlari, hesaplari veya kalemleriyle sinirli 
değildir, 


(ii) Sinirli olmalari durumunda, finansal tablolarin önemli bir bölümünü temsil 
ederler veya edebilirler, 




(iii) Açıklamalara ilişkin olarak, kullanicilarin finansal tablolari anlamasi 
açisindan temel teşkil ederler. 


Denetçi, 

(a) Elde edilen denetim kanitlarina dayanarak, bir bütün olarak finansal 
tablolarin önemli yanlislik içerdiği sonucuna varirsa veya 

(b) Bir bütün olarak finansal tablolarin önemli yanlislik içermediği sonucuna 
varmak için yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemezse, 

olumlu görüş disinda bir görüş verir. 


Sinirli Olumlu Görüş 

Denetçi, asagidaki durumlarda sinirli olumlu görüş verir: 

(a) Yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmiş olan denetçi, yanlisliklarin tek 
basina veya toplu olarak önemli olduğu ancak finansal tablolarda yaygin 
olmadigi sonucuna varirsa veya 

(b) Görüsüne dayanak teşkil edecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde 
edememekle birlikte -varsa-tespit edilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar 
üzerindeki muhtemel etkilerinin önemli olabileceği ancak yaygin olmayabileceği 
sonucuna varirsa. 


Olumsuz Görüş 

Yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmiş olan denetçi, yanlisliklarin tek basina 
veya toplu olarak finansal tablolar için önemli ve (etkisinin) yaygin olduğu 
sonucuna varirsa olumsuz görüş verir. 


Görüş Vermekten Kaçinma 




Denetçi, görüsüne dayanak teşkil edecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde 
edemezse ve -varsa-tespit edilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki 
muhtemel etkilerinin önemli ve yaygin olabileceği sonucuna varirsa, görüş 
vermekten kaçinir. 

Denetçi, birden fazla belirsizlik içeren istisnai durumlarda, belirsizliklerin her 
birine ilişkin yeterli ve uygun denetim kaniti elde edilmiş olmasina bagli 
kalmaksizin, belirsizliklerin muhtemel etkileşimi ve finansal tablolar üzerindeki 
muhtemel kümülatif etkileri sebebiyle, finansal tablolara ilişkin görüş 
olusturmanin mümkün olmadigi sonucuna varirsa, görüş vermekten kaçinir. 


Denetçi, yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemezse, bu durumun sonuçlarina 
asagidaki şekillerde karar verir: 

(a) Denetçi, -varsa-tespit edilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki 
muhtemel etkilerinin önemli olabileceği ancak yaygin olmayabileceği sonucuna 
varirsa sinirli olumlu görüş verir veya 

(b) Denetçi, -varsa-tespit edilmemiş yanlisliklarin finansal tablolar üzerindeki 
muhtemel etkilerinin önemli ve yaygin olabileceği ve bu sebeple sinirli olumlu 
görüsün, durumun ciddiyetinin iletilmesinde yetersiz kalacagi sonucuna varirsa: 

(i) Mevzuatin izin vermesi ve uygulanabilir olmasi durumunda, denetimden 
çekilir veya 

(ii) Denetçi raporu düzenlenmeden önce denetçinin denetimden çekilmesinin 
mümkün veya uygulanabilir olmadigi durumda, finansal tablolara ilişkin görüş 
vermekten kaçinir 


Denetçinin, bir bütün olarak finansal tablolara ilişkin olumsuz görüş vermeyi 
veya görüş vermekten kaçinmayi gerekli görmesi durumunda, denetçi raporunda, 
ayni finansal raporlama çerçevesi bakimindan tek bir finansal tabloya veya 
finansal tablonun bir veya daha fazla belirli unsuruna, hesabina veya kalemine 
ilişkin olumlu görüş yer almaz. 





Denetçi Görüsü 


Olumlu görüş disinda bir görüş vermesi durumunda denetçi, Görüş bölümü için 
dumma göre “Sinirli Olumlu Görüş”, “Olumsuz Görüş” veya “Görüş Vermekten 
Kaçinma” basliklarindan birini kullanir. 


Sinirli Olumlu Görüş 

Finansal tablolardaki önemli bir yanlisliktan dolayi sinirli olumlu görüş vermesi 
dummunda denetçi Sinirli Olumlu Görüsün Dayanagi bölümünde belirtilen 
hususun (veya hususlarin) etkileri hariç olmak üzere, denetçinin görüsüne göre; 

(a) Gerçeğe uygun bir sunum çerçevesi uyarinca raporlama yapilmasi 
dummunda, ilişikteki finansal tablolarin, [geçerli finansal raporlama 
çerçeve si]’ne uygun olarak tüm önemli yönleriyle gerçege uygun bir biçimde 
sunduğunu (veya doğru ve gerçege uygun bir görünüm sagladigini) veya 

(b) Bir uygunluk çerçevesi uyarinca raporlama yapilmasi durumunda, ilişikteki 
finansal tablolarin, tüm önemli yönleriyle [geçerli finansal raporlama 
çerçeve si]’ne uygun olarak hazirlanmis olduğunu, 

belirtir. 

Yeterli ve uygun denetim kaniti elde edilemediği için olumlu görüş disinda bir 
görüş vermesi durumunda denetçi, verdiği görüşte, bu duruma uygun olarak “... 
hususunun (veya hususlarinin) muhtemel etkileri hariç olmak üzere...” ifadesini 
kullanir. 


Olumsuz Görüş 

Olumsuz görüş vermesi durumunda denetçi, denetçinin görüsüne göre Olumsuz 
Görüsün Dayanagi bölümünde belirtilen hususun (veya hususlarin) öneminden 
dolayi, 

(a) Gerçege uygun bir sunum çerçevesi uyarinca raporlama yapilmasi 
dummunda, ilişikteki finansal tablolarin [geçerli finansal raporlama 








çerçevesi]’ne uygun olarak gerçege uygun bir biçimde sunmadigini (veya doğru 
ve gerçege uygun bir görünüm saglamadigini) veya 


(b) Uygunluk çerçevesi uyarinca raporlama yapilmasi durumunda, ilişikteki 
finansal tablolarin, tüm önemli yönleriyle [geçerli finansal raporlama 
çerçevesi]’ne uygun olarak hazirlanmamis olduğunu, 

belirtir. 


Görüş Vermekten Kaçınma 

Yeterli ve uygun denetim kaniti elde edilemediği için görüş vermekten kaçinmasi 
dummunda denetçi; 

(a) ilişikteki finansal tablolara ilişkin görüş bildirmediğini (vermediğini) belirtir. 

(b) Görüş Vermekten Kaçinmanin Dayanağı bölümünde tanımlanan hususun 
(veya hususlarin) öneminden dolayi, finansal tablolara ilişkin denetçi görüsüne 
dayanak teşkil edecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemediğini belirtir. 

(c) Zorunlu kilinan ve finansal tablolarin denetlenmiş olduğunu belirten 
açiklamayi, denetçinin finansal tablolari denetlemek üzere görevlendirilmiş 
olduğunu ifade edecek şekilde değiştirir. 


Yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemediği için görüş vermekten kaçinmasi 
dummunda denetçi, denetçinin sorumluluklarinin açiklandigi bölümü, sadece 
asagidakileri içerecek şekilde değiştirir: 

(a) isletmenin finansal tablolarinin denetiminin, Bagimsiz Denetim 
Standartlarina uygun olarak yürütülmesine ve denetçi raporunun düzenlenmesine 
ilişkin denetçinin sorumluluğuna dair bir açiklama, 

(b) Görüş Vermekten Kaçinmanin Dayanagi bölümünde açiklanan husus veya 
hususlardan dolayi, denetçinin finansal tablolara ilişkin görüsüne dayanak teşkil 
edecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde edemediğine dair bir açiklama ve 






(c) Denetçinin bagimsizligina ve etiğe ilişkin diğer sorumluluklarina dair bir 
açiklama. 


6102 sayili Türk Ticaret Kanunu (TTK) uyarinca yapilan bagimsiz denetimlerde, 
finansal tablolara ilişkin görüş vermekten kaçinmasi durumunda denetçi, 
raporunda Kilit Denetim Konulari bölümüne yer vermez ve yönetim kurulunun 
yillik faaliyet raporuna ilişkin de görüş vermekten kaçinir. Ayri bir raporlama 
yapilmadigi durumlarda, denetçi raporunda Diğer Bilgiler bölümüne yer 
verilmez. 


Denetçi, raporunda olumlu görüş disinda bir görüş vermeyi düşündüğünde, 
kendisini bu görüsü vermeye sevk eden durumlari ve söz konusu görüş metnini 
üst yönetimden sorumlu olanlara bildirir. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 706 

BAĞIMSIZ DENETÇİ RAPORUNDA YER ALAN DİKKAT ÇEKİLEN 
HUSUSLAR VE DİĞER HUSUSLAR PARAGRAFLARI 


Finansal tablolara ilişkin bir görüş oluşturmuş olan denetçinin amaci, 
muhakemesine göre gerekli ise, denetçi raporuna açik ve net ilâve bildirimler 
dâhil etmek suretiyle kullanicilarin dikkatini asagidaki hususlara çekmektir: 

(a) Finansal tablolarda uygun bir şekilde sunulmuş veya açiklanmis olmasina 
rağmen, kullanicilarin finansal tablolari anlamalari açisindan temel teşkil edecek 
derecede öneme sahip olan bir hususa veya 


(b) Uygun hâllerde kullanicilarin; denetimi, denetçinin sorumluluklarini veya 
denetçi raporunu anlamalari açisindan ilgili olan herhangi bir diğer hususa. 




Diğer Hususlar paragrafi: Denetçi raporuna eklenen, denetçinin muhakemesine 
göre, kullanicilarin; denetimi, denetçinin sorumluluklarini veya denetçi raporunu 
anlamalariyla ilgili olan, finansal tablolarda sunulan veya açiklananlar disinda 
bir hususa atifta bulunan paragraftir. 

Dikkat Çekilen Hususlar paragrafi: Denetçi raporuna eklenen, denetçinin 
muhakemesine göre, kullanicilarin finansal tablolari anlamalari açisindan temel 
teşkil edecek derecede öneme sahip olan, finansal tablolarda uygun bir şekilde 
sunulan veya açiklanan bir hususa atifta bulunan paragraftir. 


Denetçi, muhakemesine göre, kullanicilarin finansal tablolari anlamalari 
açisindan temel teşkil edecek derecede öneme sahip olan, finansal tablolarda 
sunulan veya açiklanan bir hususa kullanicilarin dikkatinin çekilmesinin gerekli 
olduğunu düşünürse; 

(a) Bu hususun olumlu görüş disinda bir görüş verilmesini gerektirmemesi ve 

(b) Bu hususun denetçi raporunda bildirilecek bir kilit denetim konusu olarak 
belirlenmemiş olmasi, 

sartiyla denetçi raporuna Dikkat Çekilen Hususlar paragrafi ekler. 


Denetçi, raporuna Dikkat Çekilen Hususlar paragrafi eklediğinde: 

(a) Bu paragrafa “Dikkat Çekilen Hususlar” ifadesini içeren uygun bir baslik 
altinda ayri bir bölüm oluşturarak denetçi raporunda yer verir. 

(b) Bu paragrafta, dikkat çekilen hususa ve bu hususu tam olarak açiklayan ilgili 
açiklamalarin finansal tablolardaki yerine açikça atifta bulunur. Bu paragraf, 
yalnizca finansal tablolarda sunulan veya açiklanan bilgilere atifta bulunur. 

(c) Dikkat çekilen hususun denetçi görüsünü değiştirmediğini belirtir 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 710 





KARŞILAŞTIRMALI BILGILER-ONCEKI DÖNEMLERE AİT KARŞILIK 
GELEN BİLGİLER VE KARŞILAŞTIRMALI FINANSAL TABLOLAR 


Denetçinin amaçlari: 

(a) Finansal tablolarda yer alan karsilastirmali bilgilerin tüm önemli yönleriyle, 
finansal raporlama çerçevesinde yer alan karsilastirmali bilgilere ilişkin 
hükümlere uygun olarak sunulup sunulmadigina ilişkin yeterli ve uygun denetim 
kaniti elde etmek ve 

(b) Denetçinin raporlama sorumluluklarina uygun olarak raporlama yapmaktir. 


Karsilastirmali bilgiler: Geçerli finansal raporlama çerçevesi uyarinca önceki bir 
veya daha fazla döneme ilişkin olarak finansal tablolarda yer alan tutar ve 
açiklamalardir. 


Karsilastirmali finansal tablolar: Cari döneme ait finansal tablolarla 
karsilastirilmak üzere önceki döneme ait tutarlarin ve diğer açiklamalarin yer 
aldigi ve denetlenmiş ise denetçinin görüsünde atifta bulunulan karsilastirmali 
bilgilerdir. Karsilastirmali finansal tablolarda yer alan bilgilerin seviyesi, cari 
döneme ait finansal tablolarda verilen bilgilerle karsilastirilabilir olmalidir. 


Karsilik gelen bilgiler: Önceki döneme ait tutarlarin ve diğer açiklamalarin, cari 
döneme ait finansal tablolarin bir parçasi olarak yer aldigi ve sadece cari 
dönemle ilgili tutar ve diğer açiklamalarla (“cari dönem bilgileri” olarak ifade 
edilir) ilgili olarak dikkate alinmasi amaçlanan karsilastirmali bilgilerdir. 

Karsilik gelen tutar ve açiklamalardaki sunumun ayrinti seviyesini, öncelikle cari 
dönem rakamlariyla olan ilgisi belirler. 


Önceki döneme ilişkin denetçi raporu, daha önce yayimlanmis hâliyle; sinirli 




olumlu görüş, görüş vermekten kaçinma veya olumsuz görüş içeriyorsa ve 
olumlu görüş disinda bir görüş verilmesine sebep olan husus çözüme 
kavusturulmamissa, denetçi cari döneme ait finansal tablolar hakkinda olumlu 
görüş disinda bir görüş verir. 


Önceki dönemde olumlu görüş verilmiş finansal tablolarda önemli bir yanlisligin 
bulunduğuna ve karsilik gelen bilgilerin uygun biçimde yeniden 
düzenlenmediğine veya uygun açiklamalarin yapilmadigina ilişkin denetim 
kaniti elde etmesi durumunda denetçi, cari döneme ait finansal tablolara ilişkin 
denetçi raporunda, bu finansal tablolarda yer alan karsilik gelen bilgiler 
sebebiyle, sinirli olumlu görüş veya olumsuz görüş verir. 


Önceki döneme ait finansal tablolarin denetlenmemiş olmasi durumunda denetçi, 
denetçi raporunun Diğer Hususlar paragrafinda karsilik gelen bilgilerin 
denetlenmemiş olduğunu açiklar. Bununla birlikte bu tür bir açiklama 
denetçinin, açilis bakiyelerinin cari döneme ait finansal tablolari önemli 
derecede etkileyen yanlisliklar içerip içermediği hakkinda yeterli ve uygun 
denetim kaniti elde etme sorumluluğunu ortadan kaldirmaz. 


Denetçi, önceki denetçi tarafindan denetlenmiş ve olumlu görüş verilmiş olan 
önceki döneme ait finansal tablolari etkileyen önemli bir yanlisligin var olduğu 
sonucuna ulasirsa, bu yanlisligi yönetimin uygun kademesine ve üst yönetimden 
sorumlu olanlarin tamamininö isletme yönetiminde icrai nitelikte görevler 
üstlenmediği durumlarda üst yönetimden sorumlu olanlara iletir ve önceki 
dönem denetçisine bilgi verilmesini talep eder. Önceki döneme ait finansal 
tablolarda değişiklik yapilmasi ve önceki denetçinin değişiklik yapilan finansal 
tablolara ilişkin yeni bir denetçi raporu düzenlemeyi kabul etmesi durumunda 
denetçi, sadece cari döneme ilişkin raporlama yapar. 


Önceki döneme ait finansal tablolarin denetlenmemiş olmasi durumunda denetçi, 
Diğer Hususlar paragrafinda karsilastirmali finansal tablolarin denetlenmemiş 
olduğunu açiklar. Bununla birlikte bu tür bir açiklama, denetçinin açilis 



bakiyelerinin cari döneme ait finansal tablolari önemli derecede etkileyen 
yanlisliklar içerip içermediği hakkinda yeterli ve uygun denetim kaniti elde etme 
sorumluluğunu ortadan kaldirmaz. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 800 

ÖZEL HUSUSLAR - ÖZEL AMAÇLI ÇERÇEVELERE GÖRE 
HAZIRLANAN FİNANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİ 

100-700 numarali gruplarda yer alan Bagimsiz Denetim Standartlan (BDS Ter) 
finansal tablolarin denetiminde uygulanir. Bu BDS ise, özel amaçli bir çerçeveye 
uygun olarak hazirlanmis finansal tablolarin denetiminde söz konusu BDS Terin 
uygulanmasina ilişkin özel hususlari ele almaktadir. 


Özel amaçli bir çerçeveye uygun olarak hazirlanmis finansal tablolarin 
denetiminde BDS Teri uygularken denetçinin amaci, 

(a) Denetimin kabulüyle, 

(b) Denetimin planlanmasi ve yürütülmesiyle ve 

(c) Finansal tablolara ilişkin görüş oluşturma ve raporlamayla, 
ilgili özel hususlari uygun biçimde ele almaktir. 


Özel amaçli çerçeve: Belirli kullanicilarin finansal bilgi ihtiyaçlarini karsilamak 
amaciyla tasarlanmis olan bir finansal raporlama çerçevesidir. Finansal 
raporlama çerçevesi; gerçege uygun sunum çerçevesi veya uygunluk çerçevesi 
olabilir. 

Özel amaçli finansal tablolar: Özel amaçli bir çerçeveye uygun olarak 
hazirlanmis finansal tablolardir. 


Özel amaçli finansal tablolarin denetiminde denetçi, asagidaki hususlar hakkinda 




anlayis edinir: 

(a) Finansal tablolarin hazirlanma amaci, 

(b) Hedef kullanicilar ve 

(c) Geçerli finansal raporlama çerçevesinin içinde bulunulan şartlar altinda kabul 
edilebilir olduğunu belirlemek için yönetimin attigi adimlar. 


Asagida, özel amaçli çerçevelere ilişkin örnekler yer almaktadir: 

* isletmenin vergi beyannamesine eslik eden finansal tablolar setine ilişkin vergi 
esasli muhasebe düzenlemeleri, 

* isletmenin kredi verenleri için hazirlanmasi istenebilen nakit akisi bilgisine 
ilişkin nakit tahsilât ve nakit ödeme esasli muhasebe ilkeleri, 

* Düzenleyici bir kurum tarafindan getirilen yükümlülüklerin karsilanmasi 
amaciyla söz konusu kurum tarafindan oluşturulan finansal raporlama hükümleri 
veya 

* Tahvil sözleşmesi, kredi anlasmasi veya hibe sözleşmesi (hibe projesi) gibi bir 
sözleşmenin finansal raporlama hükümleri. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 805 

ÖZEL HUSUSLAR - TEK BİR FİNANSAL TABLONUN BAĞIMSIZ 
DENETİMİ İLE FİNANSAL TABLOLARDAKİ BELİRLİ UNSURLARIN, 
HESAPLARIN VEYA KALEMLERİN BAĞIMSIZ DENETİMİ 


Denetçinin, bir bütün olarak ilgili isletmenin tam set finansal tablolarina ilişkin 
olumsuz görüş vermenin veya görüş vermekten kaçinmanin gerekli olduğu 
sonucuna varmasi durumunda; denetçinin ayni denetçi raporunda, söz konusu 
finansal tablolar setinin bir parçasi olan tek bir finansal tabloya veya finansal 



tablolarin belirli bir unsuruna ilişkin olumlu görüş vermesine izin 
vermemektedir. Bunun sebebi; böyle bir olumlu görüsün, bir bütün olarak 
isletmenin tam set finansal tablolarina ilişkin verilen olumsuz görüşle veya görüş 
vermekten kaçınmayla çelişecek olmasidir. 


Bir bütün olarak isletmenin tam set finansal tablolarina ilişkin olumsuz görüş 
vermenin veya görüş vermekten kaçinmanin gerekli olduğu sonucuna varmasi; 
ancak bu finansal tablolardaki belirli bir unsurun ayri olarak denetlenmesi 
kapsaminda, söz konusu unsura ilişkin olumlu görüş vermenin uygun olduğunu 
değerlendirmesi durumunda denetçi, sadece asagidaki şartlarda olumlu görüş 
verebilir: 

(a) Mevzuatta yasaklanmamis olmasi, 

(b) Söz konusu görüsün, olumsuz görüş veya görüş vermekten kaçinma içeren 
denetçi raporuyla birlikte yayimlanmayan bir denetçi raporunda verilmesi ve 

(c) Söz konusu unsurun, isletmenin tam set finansal tablolarinin büyük bir 
kismini olusturmamasi. 


Bir bütün olarak tam set finansal tablolara ilişkin olumsuz görüş vermiş veya 
görüş vermekten kaçinmis olmasi durumunda denetçi, tam set finansal 
tablolardaki tek bir finansal tabloya ilişkin olumlu görüş veremez. Bu durum, tek 
bir finansal tabloya ilişkin denetçi raporunun, olumsuz görüş veya görüş 
vermekten kaçinma içeren denetçi raporuyla birlikte yayimlanmamis olmasi 
dummunda dâhi geçerlidir. Bunun sebebi, tek bir finansal tablonun, söz konusu 
finansal tablolarin büyük bir kismini oluşturduğunun kabul edilmesidir. 


BAĞIMSIZ DENETİM STANDARDI 810 

ÖZET FİNANSAL TABLOLARA İLİŞKİN RAPOR VERMEK ÜZERE 
YAPILAN DENETİMLER 





Denetçinin amaçlari: 


(a) Özet finansal tablolara ilişkin rapor vermek üzere yürütülecek denetimi kabul 
etmenin uygun olup olmadigina karar vermek ve 

(b) Özet finansal tablolara ilişkin rapor vermek amaciyla görevlendirilmiş olmasi 
durumunda: 

(i) Elde edilen kanitlardan ulasilan sonuçlarin değerlendirilmesine dayanarak, 
özet finansal tablolara ilişkin bir görüş oluşturmak ve 

(ii) Görüsün dayanagini da açiklayan yazili bir rapor vasitasiyla söz konusu 
görüsü açik bir biçimde ifade etmektir. 


Denetlenmiş finansal tablolar: BDS’lere uygun olarak denetçi tarafindan 
denetlenmiş olan ve özet finansal tablolarin elde edildiği finansal tablolardir. 


Özet finansal tablolar: Finansal tablolardan elde edilen ancak finansal 
tablolardan daha az ayrinti içeren, bununla birlikte, isletmenin belirli bir tarihteki 
ekonomik kaynaklarini veya yükümlülüklerini ya da belirli bir dönemde 
bunlarda meydana gelen değişiklikleri gösteren finansal tablolarla tutarli, 
biçimlendirilmiş bir sunum sağlayan tarihî finansal bilgilerdir.2 Bu tür tarihî 
finansal bilgileri açiklamak için farkli ülkelerde farkli terimler kullanilabilir. 


Uygulanan kistaslar: Özet finansal tablolarin hazirlanmasinda yönetim 
tarafindan uygulanan kistaslardir. 


Özet finansal tablolara ilişkin rapor vermek üzere bir denetimi kabul etmeden 
önce denetçi: 

(a) Uygulanan kistaslarin kabul edilebilir olup olmadigina karar verir, 






(b) Yönetimin asagidaki sorumluluklarini anladigina ve üstlendiğine dair 
mutabakatini alir: 


(i) Özet finansal tablolarin uygulanan kistaslara uygun olarak hazirlanmasi 
sorumluluğu, 

(ii) Özet finansal tablolarin hedef kullanicilarina, bir zorlukla karsilasmadan 
denetlenmiş finansal tablolara erişim imkâni saglanmasi sorumluluğu (veya 
mevzuat; özet finansal tablolarin hedef kullanicilarina denetlenmiş finansal 
tablolara erişim imkâni saglanmasina gerek olmadigina yönelik bir hüküm 
içeriyorsa ve özet finansal tablolarin hazirlanmasina ilişkin kistaslari 
oluşturuyorsa, söz konusu mevzuatin özet finansal tablolarda açiklanmasi 
sorumluluğu) ve 

(iii) Özet finansal tablolari içeren ve denetçinin söz konusu tablolara ilişkin 
rapor vermiş olduğunu ifade eden herhangi bir belgeye, özet finansal tablolara 
ilişkin denetçi raporunun dâhil edilmesi sorumluluğu. 

(c) Yönetimle, özet finansal tablolara ilişkin verilecek görüsün sekli hakkinda 
mutabakata varir. 


Uygulanan kistaslarin kabul edilebilir olmadigi sonucuna varmasi veya 
yönetimin mutabakatini alamamasi durumunda denetçi, mevzuat aksini zorunlu 
kilmadikça, özet finansal tablolara ilişkin rapor vermek üzere denetimi kabul 
etmez. Böyle bir mevzuata uygun olarak yürütülen bir denetim, bu BDS’ye 
uygun olmayacaktir. Dolayisiyla, özet finansal tablolara ilişkin denetçi raporu, 
denetimin bu BDS’ye uygun olarak yürütüldüğüne dair herhangi bir ifade 
içermez. Denetçi, denetim sözleşmesinin sartlarinda bu duruma uygun bir 
biçimde atifta bulunur. Denetçi, bu durumun özet finansal tablolarin elde edildiği 
finansal tablolarin denetimi üzerindeki muhtemel etkilerini de belirler. 


Denetçi, özet finansal tablolara ilişkin denetçi görüsüne dayanak oluşturmak 
için, asagidaki prosedürleri ve gerekli gördügü diğer prosedürleri uygular: 

(a) Özet finansal tablolarin, sunduğu bilgilerin özet bilgiler olduğunu yeterli bir 
biçimde açiklayip açiklamadigini ve denetlenmiş finansal tablolari belirtip 






belirtmediğini değerlendirir. 

(b) Denetlenmiş finansal tablolarin özet finansal tablolarla birlikte sunulmadigi 
durumlarda, aşağıdaki hususlarin açık bir biçimde açiklanip açiklanmadigini 
değerlendirir: 

(i) Denetlenmiş finansal tablolarin kimden veya nereden temin edilebileceği 
(erişilebileceği) veya 

(ii) Özet finansal tablolarin hedef kullanicilarina, denetlenmiş finansal tablolara 
erişim imkâni saglanmasina gerek olmadigina yönelik bir hüküm içeren ve özet 
finansal tablolarin hazirlanmasina ilişkin kistaslari oluşturan mevzuat. 

(c) Özet finansal tablolarin, uygulanan kistaslari yeterli bir biçimde açiklayip 
açiklamadigini değerlendirir. 

(ç) Özet finansal tablolarin, denetlenmiş finansal tablolardaki ilgili bilgilerle 
mutabik olup olmadigini veya söz konusu bilgiler kullanilarak yeniden 
hesaplanip hesaplanamayacagini belirlemek amaciyla, özet finansal tablolari 
denetlenmiş finansal tablolardaki ilgili bilgilerle karsilastirir. 

(d) Özet finansal tablolarin uygulanan kistaslara uygun olarak hazirlanip 
hazirlanmadigini değerlendirir. 

(e) Özet finansal tablolarin amaçlari açisindan, söz konusu tablolarin içinde 
bulunulan şartlarda yaniltici olmamasini sağlamak için, bu tablolarin gerekli 
bilgileri içerip içermediğini ve uygun bir şekilde bir araya getirilerek sunulup 
sunulmadigini değerlendirir. 

(f) Mevzuat; özet finansal tablolarin hedef kullanicilarina, denetlenmiş finansal 
tablolara erişim imkâni saglanmasina gerek olmadigina yönelik bir hüküm 
içermediği ve özet finansal tablolarin hazirlanmasina ilişkin kistaslari 
olusturmadigi sürece, özet finansal tablolarin hedef kullanicilarina, bir zorlukla 
karsilasmadan denetlenmiş finansal tablolara erişim imkâni saglanip 
saglanmadigini değerlendirir. 


Özet finansal tablolara ilişkin denetçi raporuna, denetlenmiş finansal tablolara 
ilişkin denetçi raporu tarihinden sonraki bir tarih verilebilir. Böyle durumlarda, 



özet finansal tablolara ilişkin denetçi raporunda, özet finansal tablolarin ve 
denetlenmiş finansal tablolarin; denetlenmiş finansal tablolara ilişkin denetçi 
raporu tarihinden sonra meydana gelen olaylarin etkilerini yansitmadigi ifade 
edilir. 


Denetçi, özet finansal tablolara ilişkin denetçi raporuna, aşağıdaki tarihlerden 
daha önceki bir tarihi vermez: 

(a) Özet finansal tablolarin hazirlanmis olduğuna ve yetkili kişilerin bu finansal 
tablolara ilişkin sorumluluğu üstlendiklerini beyan ettiklerine ilişkin kanitlar 
dâhil olmak üzere denetçinin, görüsüne dayanak oluşturan yeterli ve uygun 
denetim kanitlarini elde ettiği tarih ve 

(b) Denetlenmiş finansal tablolara ilişkin denetçi raporu tarihi. 


Denetim ile ilgili Çikmis Sorulara Yönelik Notlar 
KALİTE KONTROL STANDARDI 1 


KKS l’e uygunluk sağlamak için bir denetim şirketi tarafindan geliştirilen 
politika ve prosedürlerin niteliği ve kapsami; denetim şirketinin büyüklüğü, 
faaliyet özellikleri ve denetim şirketinin bir denetim aginin parçasi olup 
olmamasi gibi çeşitli faktörlere baglidir. 


Denetimin kalitesine yönelik gözden geçirme: Rapor tarihi veya öncesinde 
denetim ekibinin vardigi önemli yargilarin ve raporu oluştururken ulastigi 
sonuçlarin tarafsiz bir şekilde değerlendirilmesini sağlamak için tasarlanmis bir 
süreçtir. Bu süreç, Kurum tarafindan belirlenen isletmeler ile borsada işlem 
gören isletmelerin finansal tablolarinin bagimsiz denetimi ve varsa denetim 
şirketinin, kalitesinin gözden geçirilmesinin gerekli olduğuna karar verdiği diğer 
denetimler için uygulanir. 




Etik Hükümler (Bagimsizlik) 

Müşteri ilişkisinin ve Denetim Sözleşmesinin Kabulü ve Devam Ettirilmesi 

insan Kaynaklari (Denetim Ekiplerinin Belirlenmesi) 

Denetimin Yürütülmesi (Istisare, Denetimin Kalitesine Yönelik Gözden 
Geçirme) 

izleme (Tespit Edilen Eksikliklerin Değerlendirilmesi, Bildirilmesi ve 
Düzeltilmesi, Şikâyet ve iddialar) 


Finansal tablolarin bagimsiz denetim ve sinirli bagimsiz denetimlerinde çalisma 
kâgitlarinin nihai denetim dosyalarinda birleştirilmesi işleminin denetçi raporu 
tarihinden itibaren aitmiş gün içinde tamamlanmasi gerekir. 


Denetim şirketi, asagidaki unsurlarin her birini ele alan politika ve prosedürler 
içeren bir kalite kontrol sistemi kurar ve bu sistemin devamliligini sağlar: 

(a) Denetim şirketi bünyesinde kaliteye ilişkin liderlik sorumluluklari. 

(b) ilgili etik hükümler. 

(c) Müşteri ilişkisinin ve denetim sözleşmesinin kabulü ve devam ettirilmesi, 
(ç) insan kaynaklari. 

(d) Denetimin yürütülmesi. 

(e) izleme. 


Denetim şirketinin amaci; 





(a) Denetim şirketinin ve personelinin, mesleki standartlara ve yürürlükteki 
mevzuat hükümlerine uyduğuna ve 

(b) Denetim şirketi veya sorumlu denetçi tarafindan düzenlenen raporlarin, 
içinde bulunulan şartlara uygun olduğuna, ilişkin kendisine makul güvence 
sağlayan bir kalite kontrol sistemi kurmak ve bu sistemin devamliligini 
saglamaktir. 


BDS 200 - BAĞIMSIZ DENETÇİNİN GENEL AMAÇLARI VE BAĞIMSIZ 
DENETİMİN BAĞIMSIZ DENETİM STANDARTLARINA UYGUN 

olarak yürütülmesi 


Denetim riski: Finansal tablolarin önemli bir yanlislik içermesine rağmen, 
denetçinin duruma uygun olmayan bir denetim görüsü vermesi riskidir. Denetim 
riski, “önemli yanlislik” riski ile tespit edememe riskinin bir fonksiyonudur. 


Denetim riski, dava sonucu ortaya çikan kayiplar, kötü tanitim veya finansal 
tablolarin denetimiyle baglantili olarak ortaya çikan diğer olaylar gibi denetçinin 
is hayatina ilişkin risklerini ifade etmez. 


Örneğin, denetçiye göre “önemli yanlislik” riskleri ne kadar yüksekse, kabul 
edilebilir tespit edememe riski o kadar düşük bir düzeyde olacaktir. Böylece 
denetçinin ihtiyaç duyacagi ikna edici denetim kaniti da o kadar artmis olacaktir. 


“Önemli yanlislik” riski: Finansal tablolarin denetim öncesinde önemli bir 
yanlislik içermesi riskidir. Asagida belirtildiği gibi bu risk yönetim beyani 
düzeyinde iki bileşenden oluşur: 


Yapisal risk: ilgili kontrol mekanizmasi dikkate alinmadan önce, bir işlem 
sinifina, hesap bakiyesine veya açiklamalara ilişkin bir yönetim beyaninin, tek 




basina veya diğer yanlisliklarla birlikte önemli olabilecek bir yanlislik içermeye 
açik olmasi durumudur. 


Kontrol riski: Bir işlem sinifi, hesap bakiyesi veya açiklamalara ilişkin bir 
yönetim beyaninda ortaya çikabilecek ve tek basina veya diğer yanlisliklarla 
birlikte önemli olabilecek bir yanlisligin, isletmenin iç kontrolü tarafindan 
zamaninda önlenememesi veya tespit edilerek düzeltilememesi riskidir. 


Tespit edememe riski: Denetim riskini kabul edilebilir düşük bir seviyeye 
indirmek için denetçinin uyguladigi prosedürler neticesinde, tek basina veya 
diğer yanlisliklarla birlikte önemli olabilecek mevcut bir yanlisligin tespit 
edilememesi riskidir. (Ticari borçlar hesabina yönelik olarak denetçi tarafindan 
teyit mektuplarini gönderilmesi tespit edememe riskiyle ilişkilidir.) 


Denetim kanitinin yeterliliği ve uygunluğu birbiriyle ilişkilidir. Yeterlilik, 
denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç duyulan denetim kaniti miktari, 
denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin değerlendirmesinden (“önemli 
yanlislik” riskinin ne kadar yüksek olduğu değerlendiriliyorsa muhtemelen daha 
fazla denetim kaniti gerekecektir) ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden 
(denetim kanitinin kalitesi arttikça daha az denetim kaniti gerekebilir) etkilenir. 


Uygunluk, denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Diğer bir ifadeyle uygunluk, 
denetçi görüsünün temelini oluşturan sonuçlarin desteklenmesinde denetim 
kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve güvenilirliğidir. Denetim kanitinin güvenilirliği, 
kanitin kaynagindan ve niteliğinden etkilenir ve kanitin elde edildiği şartlara 
baglidir. 


Denetim riski, “önemli yanlislik” riskinin ve tespit edememe riskinin bir 
fonksiyonudur. Risklerin değerlendirilmesi, bu değerlendirmeye yönelik gerekli 
bilginin toplanmasi için uygulanan denetim prosedürlerine ve denetim sirasinda 
toplanan kanitlara dayanir. Risklerin değerlendirilmesi, kesin ölçümü yapilabilir 
bir konu değil, mesleki muhakeme gerektiren bir husustur. 




BDS 210 - BAĞIMSIZ DENETİM SÖZLEŞMESİNİN ŞARTLARI 
ÜZERİNDE ANLAŞMAYA VARILMASI 


Denetçinin amaci, denetimin yürütüleceği esaslar üzerinde anlaşmaya varildigi 
takdirde; 

(a) Denetimin ön sartlarinin mevcut olup olmadiginin tespiti ve 

(b) Yönetimin ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarin denetim 
sözleşmesinin sartlarini kendisiyle ayni şekilde anladiklarinin teyit edilmesi, 

suretiyle, denetim sözleşmesini kabul etmek veya mevcut denetim sözleşmesini 
devam ettirmektir. 

Denetimin ön sartlari: Yönetim tarafindan finansal tablolarin hazirlanmasinda 
kabul edilebilir bir finansal raporlama çerçevesinin kullanilmasi ve yönetimin ve 
-uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarin yürütülecek denetime ilişkin 
ön kabullerde mutabik olmasidir. 

Denetimin ön sartlarinin saglanip saglanmadigini gösteren doküman denetim 
sözleşmesidir. 

Kabul edilebilir finansal raporlama çerçeveleri genellikle, hedef kullanicilar 
açisindan faydali bilgilerin finansal tablolarda sunulmasini sağlayan asagidaki 
özelliklere sahiptir: 

(a) ihtiyaca uygunluk: Finansal tablolarda sunulan bilginin, isletmenin niteliğine 
ve finansal tablolarin amacina uygun olmasini ifade eder. Örneğin, genel amaçli 
finansal tablolar hazirlayan bir isletme açisindan ihtiyaca uygunluk, ekonomik 
kararlarin alinmasinda geniş bir kullanici kitlesinin ortak finansal bilgi ihtiyacini 
karsilayip karsilamadigi bakimindan değerlendirilir. Bu ihtiyaçlar çoğunlukla 
isletmenin finansal durumu, finansal performansi ve nakit akislarinin 
sunulmasiyla karsilanabilir. 

(b) Tamlik: Finansal tablolara dayanilarak çikarilan sonuçlara etki edebilecek 
işlemlerin, olaylarin, hesap bakiyelerinin ve açiklamalarin ihmal edilmemesini 





ifade eder. 


(c) Güvenilirlik: Finansal tablolarda yer alan bilgilerin; 

(i) Uygun hâllerde olaylarin ve işlemlerin sadece yasal biçimini değil ayni 
zamanda ekonomik özünü yansitmasini ve 

(ii) Benzer durumlarda kullanildiklarinda, makul bir şekilde tutarli bir 
değerleme, ölçüm, sunum ve açiklamayla sonuçlanmasini, ifade eder. 

(ç) Tarafsizlik: Finansal tablo bilgilerinin ön yargi içermeyecek şekilde 
sunulmasini ifade eder. 

(d) Anlasilabilirlik: Finansal tablolarda yer alan bilgilerin açik ve kapsamli 
olmasini ve önemli bir yorum farkliligina sebebiyet vermemesini ifade eder. 

Denetim sözleşmesi yazili olarak düzenlenir ve asagidaki hususlari içerir: 

(a) Finansal tablolarin denetiminin amaci ve kapsami, 

(b) Denetçinin sorumluluklari, 

(c) Yönetimin sorumluluklari, 

(ç) Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilacak geçerli finansal raporlama 
çerçevesini belirten açiklama, 

(d) Denetçi tarafindan düzenlenecek raporlarin beklenen sekline ve içeriğine atif, 

(e) Raporlarin beklenen sekil ve içerikten farklilik gösterebileceği durumlar 
olabileceğine ilişkin açiklama. 

Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilacak olan finansal raporlama 
çerçevesinin kabul edilebilir olup olmadigini belirlerken denetçinin dikkate 
alacagi etkenler asagidakileri içerir: 

- isletmenin niteliği (örneğin, isletmenin ticari bir isletme mi, kamu sektörü 
isletmesi mi veya kâr amaci gütmeyen bir isletme mi olduğu), 

- Finansal tablolarin amaci (örneğin, geniş bir kullanici kitlesinin ortak finansal 
bilgi ihtiyaçlarini karsilamak için mi, yoksa belirli kullanicilarin finansal bilgi 




ihtiyaçlarini karşılamak için mi hazirlandigi), 


- Finansal tablolarin niteliği (örneğin, finansal tablolarin tam set finansal tablolar 
mi veya tek bir finansal tablo mu olduğu) ve 

- Mevzuatin geçerli finansal raporlama çerçevesini belirleyip belirlemediği. 

Yetkili veya kabul görmüş bir standart belirleyici kurulusun bulunmadigi veya 
finansal raporlama çerçevesi kullaniminin mevzuatla belirlenmediği ülkelerde, 
finansal raporlama çerçevesini isletme yönetimi belirler. 

BDS 220 - FİNANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNDE KALİTE 
KONTROL İÇİNDEKİLER 


Sorumlu denetçi, denetim ekibi ile -bu ekibin üyesi olmayan-denetçinin 
faydalandigi uzmanlarin tamaminin: 

(a) Denetimin, mesleki standartlar ile mevzuat hükümlerine uygun olarak 
yürütülmesi ve 

(b) Düzenlenecek denetçi raporunun içinde bulunulan şartlara uygun olmasi, 
için gerekli yetkinlik ve beceriye sahip olduğuna ikna olur. 


Sorumlu denetçi, görevlendirildiği her bir denetimin genel kalitesinden 
sorumludur. 


Teftiş: Tamamlanan denetimlerle ilgili olarak denetim ekiplerinin, denetim 
şirketinin kalite kontrol politika ve prosedürlerine uygun hareket ettiğine ilişkin 
kanit saglanmasi amaciyla tasarlanan prosedürlerdir. 


Kalite Kontrol Standardi 1 (KKS 1) uyarinca denetim şirketi; 




(a) Denetim şirketinin ve personelinin, mesleki standartlara ve mevzuat 
hükümlerine uyduğuna 

(b) Denetim şirketi veya sorumlu denetçiler tarafindan düzenlenen raporlarin, 
içinde bulunulan şartlara uygunluğuna, 

ilişkin makul güvence sağlayan bir kalite kontrol sistemi kurmak ve bu sistemin 
devamliligini sağlamakla yükümlüdür. 

Sorumlu denetçi, denetçi raporu tarihinde veya öncesinde çalisma kâgitlarini 
gözden geçirmek ve denetim ekibiyle müzakere yapmak suretiyle, ulasilan 
sonuçlarin desteklenmesi ve denetçi raporunun tamamlanmasi için yeterli ve 
uygun denetim kanitinin toplandigina ikna olur 


BDS 230 - BAĞIMSIZ DENETİMİN BELGELENDİRİLMESİ 


Çalisma kâgitlari, asagidakiler dâhil, birtakim ilâve amaçlara da katkida bulunur: 

- Denetim ekibinin denetimi planlamasina ve yürütmesine yardimci olmak, 

- Gözetimden sorumlu denetim ekibi üyelerine, ilgili denetim çalismasinin 
yönlendirilmesi ve gözetiminde ve kendi gözden geçirme sorumluluklarini BDS 
220’ye uygun olarak yerine getirmelerinde yardimci olmak, 

- Denetim ekibinin kendi çalismalarindan sorumlu olmasini sağlamak, 

- Gelecekteki denetimlerde önem arz edecek hususlarin kaydinin tutulmasini 
sağlamak, 

- Denetimin kalitesine yönelik gözden geçirme ve teftişlerin Kalite Kontrol 
Standardi (KKS) veya en az KKS l’de öngörülen yükümlülükleri karsilayacak 
muhtevadaki diğer düzenlemeler uyarinca yürütülmesini sağlamak, 


- Mevzuat hükümleri uyarinca dis teftişlerin yürütülmesini sağlamak. 





BDS 240 - FINANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNDE 
BAĞIMSIZ DENETÇİNİN HİLEYE İLİŞKİN SORUMLULUKLARI 


Denetçiyi ilgilendiren iki tür kasitli yanlislik bulunmaktadir: hileli finansal 
raporlamadan kaynaklanan yanlisliklar ve varliklarin kötüye kullanilmasindan 
kaynaklanan yanlisliklar. 

Hileli finansal raporlama genellikle, etkin şekilde isliyor görünen kontrollerin 
yönetim tarafindan ihlal edilmesini içerir. 

Varliklarin kötüye kullanilmasi, isletme varliklarinin çalinmasi eylemini içerir ve 
çoğunlukla çalisanlar tarafindan nispeten küçük ve önemsiz miktarlarda 
gerçekleştirilir. Bununla birlikte kötüye kullanma, genellikle bu eylemi tespit 
edilmesi zor yöntemlerle daha kolay örtbas edebilecek veya gizleyebilecek olan 
isletme yönetimi tarafindan da gerçekleştirilebilir. 


bds 260 - üst yönetimden sorumlu olanlarla kurulacak 
iletişim 


Üst yönetimden sorumlu olanlar: isletmenin stratejik yönetimi ve hesap 
verebilirligine ilişkin yükümlülüklerin gözetiminden sorumlu kişi, kişiler veya 
yapilardir (örneğin, şirketin yönetim kurulu üyeleri). Bu sorumluluk finansal 
raporlama sürecinin gözetimini de içerir. 


Denetçi, üst yönetimden sorumlu olanlarla asagidaki hususlar hakkinda iletişim 
kurar: 

(a) Denetçinin; muhasebe politikalari, muhasebe tahminleri ve finansal tablo 
dipnotlari dâhil, isletmenin muhasebe uygulamalarinin önemli nitel yönleri 
hakkindaki görüşleri. Uygun hâllerde denetçi, geçerli finansal raporlama 
çerçevesi uyarinca kabul edilebilir olan önemli bir muhasebe uygulamasini, 
isletmeye özgü şartlar altinda neden en uygun uygulama olarak 



değerlendirmediğini üst yönetimden sorumlu olanlara açıklar, 

(b) Denetim sirasinda -varsa-karsilasilan önemli zorluklar, 

(c) Üst yönetimden sorumlu olanlarin tamaminin isletme yönetiminde icrai 
nitelikte görevler üstlenmediği durumlarda: 

(i) Denetim sirasinda ortaya çikan ve yönetimle müzakere edilen veya yazisma 
konusu yapilan önemli hususlar, 

(ii) Denetçinin talep ettiği yazili beyanlar. 

(ç) Varsa, denetçi raporunun seklini ve içeriğini etkileyen durumlar ve 


(d) Denetçinin mesleki yargisina göre finansal raporlama sürecinin gözetimiyle 
ilgili olan ve denetim sirasinda ortaya çikan diğer önemli hususlar. 


BDS 265 - IÇ KONTROL EKSİKLİKLERİNİN ÜST YÖNETİMDEN 
SORUMLU OLANLARA VE YÖNETİME BİLDİRİLMESİ 


Önemli iç kontrol eksikliği: Denetçinin mesleki muhakemesi sonucunda, üst 
yönetimden sorumlu olanlarin dikkatini çekmeyi gerektirecek kadar önemli 
olduğuna kanaat getirdiği iç kontrol eksikliği veya eksikliklerin bileşimidir. 

Önemli eksikliklerin yazili olarak üst yönetimden sorumlu olanlara bildirilmesi 
bu hususlarin önemini yansitir ve üst yönetimden sorumlu olanlarin gözetim 
sorumluluklarini yerine getirmelerine yardimci olur. 

BDS 300 - FİNANSAL TABLOLARIN BAĞIMSIZ DENETİMİNİN 
PLANLANMASI 

Denetçi genel denetim stratejisini oluştururken: 

(a) Denetimin kapsamini tanimlayan denetimin özelliklerini belirler. 



(b) Denetimin zamanlamasini ve kurulmasi gereken iletişimlerin niteliğini 
planlamak amaciyla denetimin raporlama amaçlarini belirler. 

(c) Mesleki muhakemesini kullanarak, denetim ekibinin çalismalarinin 
yönlendirilmesinde önemli olduğunu düşündüğü faktörleri mütalaa eder. 

(ç) Ön denetim çalismalari sonuçlarini ve -uygun hâllerde-sorumlu denetçinin 
isletme için yürüttüğü diğer denetimlerden elde ettiği bilgilerin ilgili olup 
olmadigini mütalaa eder. 

(d) Denetimin yürütülmesi için ihtiyaç duyulan kaynaklarin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini belirler. 


BDS 315 - İSLETME VE ÇEVRESİNİ TANIMAK SURETİYLE “ÖNEMLİ 
YANLIŞLIK” RİSKLERİNİN BELİRLENMESİ VE DEĞERLENDİRİLMESİ 


Denetçinin amaci, isletmenin iç kontrolü dâhil isletme ve çevresini tanimak 
suretiyle, finansal tablo ve yönetim beyani düzeylerinde hata veya hile kaynakli 
“önemli yanlislik” risklerini belirlemek ve değerlendirmek ve böylece “önemli 
yanlislik” riski olarak değerlendirilen risklere karsi yapilacak islerin tasarlanmasi 
ve uygulanmasi için bir dayanak olusturmaktir. 


Denetçi, müteakip denetim prosedürlerinin tasarlanmasi ve uygulanmasina 
dayanak teşkil etmesi amaciyla: 

(a) Finansal tablo düzeyinde ve 

(b) işlem siniflari, hesap bakiyeleri ve açiklamalara ilişkin yönetim beyani 
düzeyinde, 


“önemli yanlislik” risklerini belirler ve değerlendirir. 





Finansal tablo düzeyinde “önemli yanlislik” riskleri, bir bütün olarak finansal 
tablolarla yaygın bir şekilde ilgili olan ve çok sayida yönetim beyanini etkileme 
potansiyeli bulunan riskleri ifade eder. Bu nitelikteki riskler; işlem siniflari, 
hesap bakiyeleri veya açiklamalar düzeyinde belirli yönetim beyanlariyla 
iliskilendirilebilir riskler olmak zorunda değildir. Bu tür riskler daha ziyade, 
örneğin yönetimin iç kontrolü ihlâl etmesindeki gibi, yönetim beyani düzeyinde 
“önemli yanlislik” risklerini artirabilen durumlari yansitir. Finansal tablo 
düzeyinde riskler özellikle, denetçinin hile kaynakli “önemli yanlislik” risklerine 
ilişkin değerlendirmesiyle ilgili olabilir. 


Denetçi, hangi risklerin ciddi risk olduğu konusunda yargida bulunurken, asgari 
olarak asagidaki hususlari mütalaa eder: 

(a) Riskin hile kaynakli bir risk olup olmadigi, 

(b) Riskin, ekonomi, muhasebe ve diğer alanlardaki önemli güncel gelişmelerle 
ilgisinin bulunup bulunmadigi ve dolayisiyla özel bir dikkat gerektirip 
gerektirmediği, 

(c) işlemlerin karmasikligi, 

(ç) Riskin ilişkili taraflarla yapilan önemli işlemleri içerip içermediği, 

(d) Riskle ilgili finansal bilgilerin ölçümündeki -özellikle geniş bir aralikta 
ölçüm belirsizliği içeren ölçümlerdeki-subjektiflik derecesi ve 

(e) Riskin, isletmenin olağan faaliyetlerinin disinda kalan veya olağan dişi 
görünen önemli işlemler içerip içermediği. 


Iç Kontrol Bileşenleri: 

1. Kontrol çevresi 

2. isletmenin risk değerlendirme süreci 

3. ilgili is süreçleri dâhil finansal raporlamayla ilgili bilgi sistemi ve iletişim 



4. Denetimle ilgili kontrol faaliyetleri 

5. Kontrollerin izlenmesi 


Kontrol faaliyetleri, yönetim talimatlarinin uygulanmasini sağlamaya yardimci 
olan politika ve prosedürlerdir. BT veya manuel sistemlerde olup olmadigina 
bakilmaksizin, kontrol faaliyetlerinin çeşitli amaçlari bulunur ve farkli kurumsal 
ve fonksiyonel düzeylerde uygulanir. Asagida siralanan hususlar, belirli kontrol 
faaliyetlerine örnek olarak verilebilir: 

- Yetkilendirme. 

- Performans gözden geçirmeleri. 

- Bilgi isleme. 

- Fiziki kontroller. 

- Görevler ayriligi. 


Kontrol çevresinin anlasilmasinda ilgili olabilecek kontrol çevresi unsurlari 
asagidakileri içerir: 


(a) Dürüstlük ve etik değerlere ilişkin kurallari bildirme ve uygulatma: Bu 
unsurlar, kontrollerin tasarim, yönetim ve izlenme etkinliğini etkileyen temel 
unsurlardir. 


(b) Yetkinliğe baglilik: Belirli isler için gerekli olan yetkinlik düzeyinin yönetim 
tarafindan değerlendirilmesi ve bu düzey için gereken bilgi ve becerilerin neler 
olduğunun belirlenmesi gibi hususlari içerir. 



(c) Üst yönetimden sorumlu olanlarin katilimi: Üst yönetimden sorumlu 
olanlarin özelliklerine örnek olarak asagidakiler verilebilir: 

- Yönetimden bagimsiz olmalari. 

- Deneyim ve itibarlari. 

- Katilimlarinin ve kendilerine ulasan bilgilerin kapsami ile faaliyetleri dikkatle 
incelemeleri. 

- Yönetime yöneltilen sorularin zorluk derecesi ve bu sorulara verilecek 
cevaplarin takibi dâhil olmak üzere eylemlerinin uygunluğu ile iç ve dis 
denetçilerle olan etkileşimleri. 


(ç) Yönetimin felsefesi ve çalisma sekli: Yönetimin ayirt edici özelliklerine 
örnek olarak asagidakiler verilebilir: 

- Is hayatina ilişkin riskleri üstlenmeye ve yönetmeye ilişkin yaklasimlari. 

- Finansal raporlamaya ilişkin tutum ve eylemleri. 

- Bilgi isleme, muhasebe fonksiyonlari ve personele yönelik tutumlari. 


(d) Organizasyon yapisi: isletmenin amaçlarini gerçekleştirmeye yönelik 
faaliyetlerinin planlandigi, yürütüldüğü, kontrol edildiği ve gözden geçirildiği 
çerçevedir. 


(e) Yetki ve sorumluluklarin belirlenmesi: isletme faaliyetlerinin yürütülmesine 
ilişkin yetki ve sorumluluklarin nasil belirlendiği ve raporlama ilişkileri ile yetki 
hiyerarşilerinin nasil kurulduğu gibi konulardir. 


(f) insan kaynaklari politika ve uygulamalari: ise alma, oryantasyon, eğitim, 
değerlendirme, danismanlik, terfi, ücret ve iyileştirici adimlara ilişkin politika ve 




uygulamalar örnek olarak verilebilir. 


BDS 320 - BAĞIMSIZ DENETİMİN PLANLANMASI VE 

yürütülmesinde önemlilik 


Performans önemliliği (bir veya birden fazla tutar olarak tanımlanan), 
düzeltilmemiş yanlisliklar ile tespit edilmemiş yanlisliklarin toplaminin bir bütün 
olarak finansal tablolar için belirlenen önemliliği asması ihtimalini uygun bir 
seviyeye indirmek amaciyla belirlenir. 


Kabul edilebilir yanlislik, BDS 320 kapsamında tanımlanan performans 
önemliliğinin, belirli bir örnekleme prosedürüne uygulanmasidir. Kabul 
edilebilir yanlislik, performans önemliliğiyle ayni tutarda veya bu tutardan daha 
düşük olabilir. 


BDS 330 - BAĞIMSIZ DENETÇİNİN RİSK OLARAK 
DEĞERLENDİRİLMİŞ HUSUSLARA KARSI YAPACAĞI İSLER 


Yönetimin iddialari bes gruptan olusmaktadir. Bunlar: 

a) Var Olma 

b) Tamlik / Bütünlük 

c) Değerleme ve Dagitim 

d) Haklar ve Yükümlülükler 

e) Sunuş ve Açıklama 



Maddi doğrulama prosedürü: Yönetim beyani düzeyindeki önemli yanlisliklari 
tespit etmek üzere tasarlanmis denetim prosedürüdür. Maddi doğrulama 
prosedürleri asagidakilerden oluşur: 

(i) Detay testleri (işlem siniflari, hesap bakiyeleri ve açiklamalara ilişkin detay 
testleri) ve 

(ii) Analitik maddi doğrulama prosedürleri. 


Denetçi yapacagi risk değerlendirmesinin muhakemeye dayanmasi sebebiyle 
tüm önemli yanlislik risklerini tespit edemeyeceğinden (tespit edememe riski) 
maddi doğrulama prosedürlerini kullanir. Ayrica yönetimin iç kontrolü ihlal 
etmesi dâhil olmak üzere, iç kontrole ilişkin yapisal kisitlamalar da maddi 
doğrulama prosedürlerinin uygulanma nedenlerindendir. 


Kontrol Testleri - Denetçi asagidaki durumlarda, ilgili kontrollerin işleyiş 
etkinliklerine ilişkin yeterli ve uygun denetim kaniti elde etmek amaciyla kontrol 
testlerini tasarlar ve uygular: 

(a) Denetçinin yönetim beyani düzeyinde ortaya çikan “önemli yanlislik” 
risklerine ilişkin yaptigi değerlendirme, kontrollerin etkin bir şekilde islediğine 
dair bir beklenti içeriyorsa (denetçi, maddi doğrulama prosedürlerinin niteliğini, 
zamanlamasini ve kapsamini belirlerken kontrollerin etkin bir şekilde islediğine 
güvenmek istiyorsa) veya 

(b) Maddi doğrulama prosedürleri, tek baslarina, yönetim beyanina ilişkin yeterli 
ve uygun denetim kaniti saglayamiyorsa. 


Denetçi, ciddi risk olduğuna karar verdiği bir riske yönelik kontrollere 
güvenmeyi planliyorsa, bu kontrolleri cari dönemde test eder. 

Denetçi, (a) En son test edilişinden bu yana değişmemiş olan kontroller ve (b) 
Ciddi bir riski hafifletmeyen kontrollere, ilişkin önceki denetimlerden elde 
edilen denetim kanitlarina güvenip güvenmeyeceğine (dayanip 




dayanmayacagina), mesleki muhakemede bulunarak karar verir. Ayrica, bu tür 
kontrollerin tekrar test edilmesi için geçecek sürenin uzunluğu da mesleki 
muhakemenin konusudur, ancak bu kontrollerin her üç yilda en az bir defa test 
edilmeleri zorunludur. 


Finansal tablo düzeyinde değerlendirilmiş “önemli yanlislik” risklerine karsi 
yapilacak genel isler asagidakileri içerebilir: 

- Denetim ekibine mesleki şüpheciliği korumanin gerekliliğinin belirtilmesi. 

- Daha deneyimli personelin veya özel becerilere sahip kişilerin 
görevlendirilmesi veya uzmanlarin kullanilmasi. 

- Daha fazla yönlendirme ve gözetim yapilmasi 

- Uygulanacak müteakip denetim prosedürlerinin seçimine ilâve öngörülemezlik 
unsurlarinin dâhil edilmesi. 

- Denetim prosedürlerinin nitelik, zamanlama ve kapsamiyla ilgili genel 
değişiklikler yapilmasi. 


BDS 450 - BAĞIMSIZ DENETİMİN YÜRÜTÜLMESİ SIRASINDA 
BELİRLENEN 



YANLIŞLIKLARIN DEĞERLENDİRİLMESİ 


BDS 450’ye göre yanlışlık; raporlanan bir finansal tablo kaleminin tutari, 
siniflandirilmasi, sunumu veya açiklamasi ile ayni kalemin geçerli finansal 
raporlama çerçevesine göre olmasi gereken tutari, siniflandirilmasi, sunumu 
veya açiklamasi arasindaki farklilik olarak tanimlanir. Buna göre, finansal 
tablolardaki önemli bir yanlislik, 

(a) Seçilen muhasebe politikalarinin uygunluğu, 

(b) Seçilen muhasebe politikalarinin uygulanmasi veya 

(c) Finansal tablolardaki açiklamalarin uygunluğu veya yeterliliği ile ilgili olarak 
ortaya çikabilir. 


Yanlisliklar hata veya hileden kaynaklanabilir 


Mevzuatla yasaklanmadigi sürece denetçi, denetim boyunca biriktirilen tüm 
yanlisliklari yönetimin uygun bir kademesine zamaninda bildirir3. Denetçi, 
yönetimden söz konusu yanlisliklari düzeltmesini talep eder. 


BDS 500 - BAĞIMSIZ DENETİM KANITLARI 


Denetim kanitinin uygunluğu: Denetim kanitinin kalitesinin ölçütüdür. Bir başka 
ifadeyle, denetçi görüsüne dayanak oluşturan sonuçlara destek sağlama 
açisindan, denetim kanitinin ihtiyaca uygunluğu ve güvenilirliğidir. 




Denetim kanitinin yeterliliği: Denetim kanitinin miktarinin ölçütüdür, ihtiyaç 
duyulan denetim kaniti miktari, denetçinin “önemli yanlislik” risklerine ilişkin 
değerlendirmesinden ve ilgili denetim kanitinin kalitesinden etkilenir. 


Maddi doğrulama prosedürleri, yönetim beyani düzeyindeki önemli 
yanlisliklarin tespit edilmesi için tasarlanir ve detay testleri ile analitik maddi 
doğrulama prosedürlerinden oluşur. 


Denetçi, denetim riskini (finansal tablolarin önemli bir yanlislik içermesine 
rağmen denetçinin duruma uygun olmayan bir görüş vermesi riski) kabul 
edilebilir düşük bir seviyeye indirecek yeterli ve uygun denetim kaniti elde 
ettiğinde, makul güvence saglanmis olur. 


Denetçi görüsünün olusturulmasina yönelik denetçi çalismalarinin büyük bir 
bölümünü, denetim kanitlarinin elde edilmesi ve değerlendirilmesi oluşturur. 
Denetim kaniti elde edilmesine yönelik denetim prosedürleri; sorgulamanin yani 
sira tetkik, gözlem, teyit, yeniden hesaplama, yeniden uygulama ve analitik 
prosedürleri (çoğu zaman bunlarin birleşimini) içerir. Sorgulama, önemli 
denetim kanitlari sağlayabilir hatta yanlisliga ilişkin kanit oluşturabilir ancak 
genellikle, yönetim beyani düzeyinde önemli bir yanlisligin olmadigina veya 
kontrollerin işleyiş etkinliğine ilişkin tek basina yeterli denetim kaniti sağlamaz. 


Tetkik; isletme içinden veya disindan elde edilen, basili veya elektronik ortamda 
ya da başka bir depolama ortaminda bulunan kayit veya belgelerin incelenmesini 
ya da varliklarin fiziki olarak incelenmesini içerir. Kayit ve belgelerin tetkiki; bu 
kayit ve belgelerin niteliği ile kaynagina ve (bu kayit ve belgelerin isletme içi 
kayit ve belgeler olmasi durumunda) bunlarin olusturulmasina ilişkin 
kontrollerin etkinliğine bagli olarak, farkli güvenilirlik derecelerinde denetim 
kaniti sağlar. Yetkilendirmeye ilişkin kanit elde etmek için kayitlar üzerinde 
yapilan tetkik, kontrol testi olarak kullanilan tetkike örnek olarak verilebilir. 




Gözlem, baskalari tarafindan uygulanan bir süreç veya prosedürün izlenmesidir 
(örneğin, isletme personeli tarafindan yapilan stok sayiminin veya kontrol 
faaliyetlerinin denetçi tarafindan gözlemlenmesi). Gözlem, bir süreç veya 
prosedürün işleyişiyle ilgili denetim kaniti sağlar fakat yapildigi zamanla 
sinirlidir. Süreç veya prosedürün gözlemleniyor olması, bunlarin uygulanma 
seklini etkileyebilir. 


Dis teyit, üçüncü bir tarafin (teyit eden taraf) doğrudan denetçiye basili, 
elektronik ortamda ya da başka bir depolama ortaminda verdiği yazili yanittan 
elde edilen denetim kanitini ifade eder. Dis teyit prosedürleri genellikle, belirli 
hesap bakiyeleri ve bunlarin unsurlariyla baglantili yönetim beyanlarinin ele 
alinmasi söz konusu olduğunda ihtiyaca uygundur. Ancak, dis teyitlerin 
kullaniminin yalnızca hesap bakiyeleriyle sinirlandirilmamasi gerekir. Örneğin 
denetçi, isletmenin üçüncü taraflarla yaptigi anlasmalarin sartlarina veya üçüncü 
taraflarla yapilan işlemlere ilişkin teyit talep edebilir. Teyit talebi, sözleşmede 
herhangi bir değişiklik yapilip yapilmadigini, yapilmissa bu konuyla ilgili 
ayrintilari öğrenmek üzere tasarlanabilir. 


Yeniden hesaplama, belge veya kayitlarin matematiksel doğruluğunun 
kontrolüdür. Yeniden hesaplama, manuel veya elektronik olarak yapilabilir. 


Yeniden uygulama, aslen isletmenin iç kontrolünün bir parçasi olarak 
uygulanmis olan prosedür veya kontrollerin, denetçi tarafindan bagimsiz bir 
şekilde yürütülmesidir. 


Analitik prosedürler, finansal ve finansal olmayan veriler arasindaki anlamlı 
ilişkilerin analiz edilmesi yoluyla finansal bilgilerin değerlendirilmesidir. 
Analitik prosedürler, beklenen değerlerden önemli miktarda farklilik arz eden 
veya diğer ilgili bilgilerle tutarsizlik gösteren belirlenmiş dalgalanma ya da 
ilişkilerin gerektiğinde arastirilmasini da kapsar. 




Sorgulama, isletme içindeki veya dışındaki bilgili kişilerden, finansal ve finansal 
olmayan konularda bilgi alinmasidir. Sorgulama, diğer denetim prosedürlerine 
ek olarak denetim sirasinda yoğun bir şekilde kullanilir. Sorgulamalar, resmi 
olarak yapilan yazili sorgulamalardan resmi olmayan sözlü sorgulamalara kadar 
çeşitli şekillerde yapilabilir. Sorgulamalara verilen cevaplarin değerlendirilmesi, 
sorgulama sürecinin ayrilmaz bir parçasidir. 


Kontrol testlerinin uygulanmasinda denetçinin yeniden uygulama ve gözlem 
tekniklerini daha fazla kullanmasi beklenir. 


ihtiyaca uygunluk, ilgili denetim prosedürünün amaci ile -uygun hâllerde- 
incelenmekte olan yönetim beyani arasindaki mantiksal ilişkiyi veya baglantiyi 
ele alir. Denetim kaniti olarak kullanilacak bilginin ihtiyaca uygunluğu, testin 
yönünden etkilenebilir. Örneğin, bir denetim prosedürünün amaci, ticari 
borçlarin var olmasi veya değerlemesi açisindan olmasi gerekenden fazla 
gösterilip gösterilmediğinin test edilmesi olduğunda, kayitli olan ticari borçlarin 
test edilmesi ihtiyaca uygun bir denetim prosedürü olabilir. Öte yandan, ticari 
borçlarin var olmasi veya bu borçlarin değerlemesi açisindan olmasi gerekenden 
az gösterilip gösterilmediği test edilirken, kayitli olan ticari borçlarin test 
edilmesi ihtiyaca uygun olmayacaktir. Bunun yerine ödenmemiş faturalar, 
tedarikçilerin beyanlari, eşleşmeyen alindi belgeleri ve sonraki dönemde yapilan 
ödemeler gibi bilgilerin test edilmesi ihtiyaca uygun olabilir. 


Kontrol testleri, kontrollerin yönetim beyani düzeyindeki önemli yanlisliklarin 
önlenmesi veya tespit edilerek düzeltilmesi konusundaki işleyiş etkinliğini 
değerlendirmek amaciyla tasarlanir. Kontrol testlerinin ihtiyaca uygun denetim 
kaniti elde etmek amaciyla tasarlanmasi, bir kontrolün performansini gösteren 
tanimlayici şartlar (özellik veya nitelikler) ile yeterli performanstan 
uzaklasildigina işaret eden sapma sartlarinin belirlenmesini içerir. Bu sartlarin 
mevcudiyeti veya yokluğu daha sonra denetçi tarafindan test edilebilir. 


BDS 501 - BAĞIMSIZ DENETİM KANITLARI - BELİRLİ KALEMLER 



İÇİN DİKKATE ALINMASI GEREKEN ÖZEL HUSUSLAR 


Stoklarin finansal tablolar açisindan önemli olması durumunda denetçi, 
asagidakileri gerçekleştirmek suretiyle stoklarin mevcudiyeti ve durumuna 
ilişkin yeterli ve uygun denetim kaniti elde eder. 


Denetçi, isletmenin dâhil olduğu ve “önemli yanlislik” riskine sebep olabilecek 
dava ve iddialari belirlemek için asagidakileri içeren denetim prosedürlerini 
tasarlar ve uygular. 


Denetçi, finansal tablolar hazirlanirken dikkate alinmasi gereken bir etkiye sahip 
olan mevcut veya muhtemel tüm dava ve iddialarin kendisine bildirildiğine ve 
bu dava ve iddialarin geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak 
muhasebelestirildigine ve açiklandigina ilişkin yönetimden ve -uygun hâllerde- 
üst yönetimden sorumlu olanlardan yazili açiklama talep eder. 


BDS 505 - DIS TEYİTLER 


Dis teyit prosedürlerini kullanirken denetçinin amaci, ihtiyaca uygun ve 
güvenilir denetim kaniti elde etmek için bu tür prosedürleri tasarlamak ve 
uygulamaktir. 


Dis teyit: Denetçi tarafindan üçüncü bir kişiden (teyit eden taraf) fiziki, 
elektronik veya başka bir ortamda doğrudan yazili yanit seklinde elde edilen 
denetim kaniti. 

istisna: Teyit edilmesi talep edilen veya isletmenin kayitlarinda bulunan bilgiler 
ile teyit eden tarafin sunduğu bilgiler arasinda bir farklilik olduğunu işaret eden 



yanittir. 


Olumlu teyit talebi: Teyit eden tarafin doğrudan denetçiye yanıt verdiği, talepte 
yer alan bilgilerle mutabik olup olmadigini gösteren veya kendisinden talep 
edilen bilgileri sunduğu taleptir. 

Olumsuz teyit talebi: Teyit eden tarafin sadece, talepte yer alan bilgilerle 
mutabik olmamasi durumunda doğrudan denetçiye yanıt verdiği taleptir. 

Yanıt verilmemesi: Teyit eden tarafin olumlu bir teyit talebine yanit vermemesi, 
eksik yanit vermesi veya bir teyit talebinin teslim edilemeden geri gelmesidir. 


Olumsuz teyitler, olumlu teyitlere göre daha az ikna edici denetim kaniti sağlar. 
Dolayisiyla aşağıdaki durumlarin tümü mevcut olmadikça, denetçi, yönetim 
beyani düzeyinde değerlendirilmiş “önemli yanlislik” risklerini ele almak üzere, 
olumsuz teyit taleplerini tek basina maddi doğrulama prosedürü olarak 
kullanamaz. 


BDS 520 - ANALİTİK PROSEDÜRLER 


“Analitik prosedürler” terimi, finansal ve finansal olmayan veriler arasindaki 
anlamlı ilişkilerin analiz edilmesi yoluyla, finansal bilgilerin değerlendirilmesini 
ifade eder. Analitik prosedürler ayrica, beklenen değerlerden ciddi ölçüde 
farklilik gösteren veya diğer ilgili bilgilerle tutarsizlik gösteren belirlenmiş 
dalgalanmalarin veya ilişkilerin gerektiğinde arastirilmasini da kapsar. 


Analitik prosedürler isletmenin finansal bilgilerinin, asagida örnekleri verilen 
bilgilerle karsilastirilmasina ilişkin değerlendirmeleri içerir: 

• Önceki dönemlere ait karsilastirmali bilgiler. 

• Bütçe veya tahminler gibi isletmenin beklenen sonuçlari veya amortisman 



tahmini gibi denetçinin beklentileri. 


• Benzer sektör bilgileri, örneğin isletmenin satislarinin ticari alacaklarina 
oraninin, sektör ortalamasiyla veya ayni sektördeki benzer büyüklükteki 
isletmelerin oranlariyla karsilastirilmasi. 


Analitik prosedürler asagidakiler gibi ilişkilerin değerlendirilmesini de içerir: 

• Brüt satis kâri yüzdeleri gibi, isletmenin geçmiş verilerine dayanan tahmin 
edilebilir bir kaliba uymasi beklenen finansal bilgi unsurlari arasindaki ilişkiler. 

• Ücret giderleri ile çalisan sayisi arasindaki ilişki gibi finansal bilgiler ve ilgili 
finansal olmayan bilgiler arasindaki ilişkiler. 


BDS 530 - BAĞIMSIZ DENETİMDE ÖRNEKLEME 


Anakitle: içinden bir örneklemin seçildiği ve denetçinin hakkinda sonuçlara 
varmak istediği veri setinin tamamidir. 

Anomali (aykirilik): Bir anakitlede bulunan yanlisliklari veya sapmalari açikça 
temsil etmeyen bir yanlislik veya sapmadir. 

Denetim örneklemesi (örnekleme): Denetçinin, anakitlenin tamami hakkinda 
sonuçlara varmasi için makul bir dayanak oluşturmak üzere, tüm örnekleme 
birimlerine seçilme sansi sağlayacak şekilde, denetimle ilgili anakitle içindeki 
kalemlerin %100’ünden daha azina denetim prosedürlerinin uygulanmasidir. 

Gruplandirma: Bir anakitlenin, her biri benzer özelliklere (çoğunlukla parasal 
değere) sahip örnekleme birimi gruplarindan oluşan alt gruplara bölünmesi 
sürecidir. 

Örnekleme birimi: Bir anakitleyi oluşturan bagimsiz kalemlerin her biridir. 
Örnekleme dişi risk: Denetçinin, örnekleme riskiyle ilgili olmayan herhangi bir 



sebepten dolayi hatali bir sonuca ulasmasi riskidir. 


Örnekleme riski: Denetçinin bir örneklemi temel alarak vardigi sonucun, ayni 
denetim prosedürünün anakitlenin tamamina uygulanmasi durumunda varilacak 
sonuçtan farkli olmasi riskidir. 


Bir işlem sinifi veya hesap bakiyesinin gruplandirilmasi durumunda, her bir grup 
için yanlislik öngörüsü ayri bir şekilde yapilir. Daha sonra yanlisliklarin işlem 
sinifi veya hesap bakiyelerinin toplami üzerindeki muhtemel etkileri dikkate 
alinirken, her bir grup için öngörülen yanlisliklar birleştirilir. 


Denetçinin tasarlanmis denetim prosedürlerini veya uygun olan alternatif 
prosedürleri seçilen bir kalem üzerinde uygulayamamasi durumunda, söz konusu 
kalem, kontrol testleri açisindan, öngörülen kontrolden bir sapma, detay testleri 
açisindan ise bir yanlislik olarak kabul edilir. 


Örnek seçimine ilişkin temel yöntemlere asagida yer verilmiştir: 

(a) Rastgele (tesadüfi) seçim: Istatistiki bir seçim yöntemi olup tesadüfi şayi 
tablolari gibi tesadüfi şayi üreteçleri yoluyla uygulanir. 

(b) Sistematik seçim yöntemi: Bu yöntemde, anakitledeki örnekleme birimi 
sayisi bir örnekleme araligi (örneğin 50) oluşturmak için örneklem büyüklüğüne 
bölünür ve ilk 50 birim içinde bir baslangiç noktasi belirlendikten sonra, her 50 
nci örnekleme birimi seçilir. Baslangiç noktasi gelişigüzel belirlenebilir ancak 
baslangiç noktasinin bilgisayarli tesadüfi şayi üreteci veya tesadüfi şayi tablolari 
kullanilarak belirlenmesi durumunda, örneklemin tamamen rastgele belirlenme 
ihtimali daha yüksektir. Sistematik seçim yöntemi kullanildiginda denetçi, 
örnekleme birimlerinin, örnekleme araliginin anakitledeki belirli kaliplarla 
örtüsmeyecek şekilde yapilandirildigini tespit eder. 

(c) Parasal birim örneklemesi: Değer agirlikli bir seçim yöntemi olup bu 
yöntemde; örneklem büyüklüğü, seçim ve değerlendirme parasal tutarlar 
üzerinden yapilmaktadir. 



(ç) Gelişigüzel seçim yöntemi: Istatistiki bir yöntem olmayip, bu yöntemde 
denetçi, örneklemi yapilandirilmis bir teknik izlemeksizin seçer. Herhangi bir 
yapilandirilmis teknik kullanilmamasina rağmen, denetçi kasti bir taraflilik veya 
öngörülebilirlikten (örneğin, ulasilmasi zor kalemleri seçmekten kaçinma veya 
her zaman bir sayfadaki ilk veya son kayitlari seçme veya bunu yapmaktan 
kaçinma gibi şeylerden) sakinir ve dolayisiyla anakitledeki tüm kalemlerin 
seçilebilme sansi olmasini sağlamaya çalisir. Istatistiki örneklemenin 
kullanilmasi durumunda gelişigüzel seçim uygun değildir. 

(d) Blok seçim: Bu yöntem anakitlede art arda gelen kalemlerden oluşan 
blok(lar) arasindan seçim yapilmasini içerir. Çoğu anakitle, art arda gelen 
kalemlerin, birbirleriyle benzer ancak anakitlenin diğer kalemlerinden farkli 
özellikler tasiyacak şekilde yapilandirildigi için, denetim örneklemesinde 
genellikle blok seçim yöntemi kullanilmaz. Bazi durumlarda bir blok kalemin 
incelenmesi uygun bir denetim prosedürü olabilir ancak denetçi örnekleme 
dayanarak anakitlenin tamami için geçerli çikarimlar yapmak istiyorsa, blok 
seçim nadiren uygun bir yöntem olacaktir. 


BDS 560 - BİLANÇO TARİHİNDEN SONRAKİ OLAYLAR 


Bilanço tarihinden sonraki olaylar: Finansal tablolarin tarihi ile denetçi raporu 
tarihi arasindaki dönemde gerçeklesen olaylar ile denetçinin, denetçi raporu 
tarihinden sonra haberdar olduğu durumlardir. 


Denetçi raporu tarihi: Denetçinin, finansal tablolara ilişkin denetçi raporuna 
verdiği tarihtir. 

Finansal tablolarin onaylandigi tarih: ilgili dipnotlar da dâhil olmak üzere, 
finansal tablolari oluşturan bütün tablolarin hazirlandigi ve isletmedeki yetkili 
kişilerin bu finansal tablolara ilişkin sorumluluklarini üstlendiklerini beyan ettiği 
tarihtir. 



Finansal tablolarin tarihi: Finansal tablolarin ait olduğu en son dönemin son 
günüdür. 


Finansal tablolarin yayimlandigi tarih: Denetçi raporu ve denetlenmiş finansal 
tablolarin üçüncü taraflarin erişimine sunulduğu tarihtir. 


Denetlenmiş finansal tablolar denetçi raporu olmadan yayimlanamayacagi için 
söz konusu denetlenmiş tablolarin yayimlandigi tarih, sadece denetçi raporu 
tarihi veya bu tarihten sonraki bir tarih değil, ayni zamanda, denetçi raporunun 
isletmeye sunulduğu tarih veya bu tarihten sonraki bir tarih olmalidir. 


Finansal tablolarin yayimlanmasindan sonra denetçinin, bu finansal tablolarla 
ilgili herhangi bir denetim prosedürünü uygulama yükümlülüğü bulunmaz. Fakat 
denetçinin finansal tablolarin yayimlanma tarihinden sonra haberdar olduğu, 
denetçi raporu tarihinde haberdar olmasi hâlinde raporunu değiştirmesine sebep 
olabilecek bir durumun mevcut olmasi halinde denetçi: 

(a) Konuyu yönetimle ve -uygun hâllerde-üst yönetimden sorumlu olanlarla 
müzakere eder, 

(b) Finansal tablolarda değişiklik yapilmasinin gerekli olup olmadigina karar 
verir, 

(c) Finansal tablolarda değişiklik yapilmasinin gerekli olmasi durumunda, 
yönetimin finansal tablolarda bu hususu nasil ele almayi planladigi hakkinda 
sorgulama yapar. 


Yönetimin finansal tablolarda değişiklik yapmasi durumunda denetçi: 

(a) Değişikliğe ilişkin olarak içinde bulunulan şartlar doğrultusunda gerekli olan 
denetim prosedürlerini uygular. 




(b) Daha önceden yayimlanmis finansal tablolarin ve bunlara ilişkin denetçi 
raporunun ulastigi kişilerin söz konusu değişiklikten haberdar edildiğinden emin 
olmak üzere yönetim tarafindan alinan tedbirleri gözden geçirir. 


BDS 580 - YAZILI BEYANLAR 


Yazili beyan: Belirli konulari teyit etmek veya diğer denetim kanitlarini 
desteklemek için yönetim tarafindan denetçiye sunulan yazili bildirimdir. Bu 
bağlamda yazili beyanlar; finansal tablolari, bu tablolarda yer alan yönetim 
beyanlarini veya bu tablolari destekleyen defterleri ve kayitlari kapsamaz. 


Yazili beyanlarin tarihi, finansal tablolara ilişkin denetçi raporu tarihinden sonra 
olamaz; ancak bu tarihe mümkün olan en yakin tarihtir. 

BDS 600 - ÖZEL HUSUSLAR-TOPLULUK FİNANSAL TABLOLARININ 
BAĞIMSIZ DENETİMİ (TOPLULUĞA BAĞLI BİRİM DENETÇİLERİNİN 
ÇALIŞMALARI DÂHİL) 


Gerekli uyarlamalar yapilmak kaydiyla bu BDS; bir denetçinin, topluluk finansal 
tablolari disindaki finansal tablolarin denetimine başka denetçileri dâhil etmesi 
dummunda da faydali olabilir. Örneğin, bir denetçi uzak bir bölgedeki stok 
sayimini gözlemlemesi veya uzak bir bölgedeki maddi duran varliklari tetkik 
etmesi için başka bir denetçiyi denetime dâhil edebilir. 


BDS 610 - IÇ DENETÇİ ÇALIŞMALARININ KULLANILMASI 


Iç denetim fonksiyonu: isletmenin kurumsal yönetim, risk yönetimi ve iç kontrol 
süreçlerinin etkinliğini değerlendirmek ve iyileştirmek amaciyla tasarlanan 



güvence ve danismanlik faaliyetlerini yürüten fonksiyondur. 


BDS 610, iç denetim fonksiyonunun kurumsal statüsünün ve ilgili politika ve 
prosedürlerinin iç denetçilerin tarafsizligini yeterli şekilde destekleyip 
desteklemediğine, iç denetim fonksiyonun yetkinlik düzeyine ve topluluk 
denetim ekibinin fonksiyonun çalismasini kullanmayi beklemesi durumda 
fonksiyonun sistematik ve disiplinli bir yaklasim uygulayip uygulamadigina 
ilişkin olarak topluluk denetim ekibinin yapacagi değerlendirmeyi düzenler. 


BDS 700 - FINANSAL TABLOLARA İLİŞKİN GÖRÜŞ OLUŞTURMA VE 
RAPORLAMA 


Denetçi raporunun yazili olarak düzenlenmesi gerekir. Ayrica, 6102 sayili Türk 
Ticaret Kanunu uyarinca yapilan bagimsiz denetimlerde; denetçi raporunda 
sirasiyla su unsurlar yer alir: Baslik, görüş, görüsün dayanagi, kilit denetim 
konulari, yönetimin ve üst yönetimden sorumlu olanlarin finansal tablolara 
ilişkin sorumluluklari, bagimsiz denetçinin finansal tablolarin bagimsiz 
denetimine ilişkin sorumluluklari, mevzuattan kaynaklanan diğer yükümlülükler. 


BDS Tere Uygun Olarak Yapilan Denetimler için Denetçi Raporlari 
Baslik 

Denetçi raporunda “Bagimsiz Denetçi Raporu” basligi açikça yer alir. 


Muhatap 

Denetçi raporu, duruma göre sözleşmede ya da mevzuatta belirtilen muhataba 
hitaben düzenlenir. 





Denetçi Görüsü 

Denetçi raporunun ilk bölümü “Görüş” basligi altinda denetçi görüsünü içerir. 


Denetçi raporunun Görüş bölümünde ayrica: 

(a) Finansal tablolari denetlenmiş olan isletme belirtilir, 

(b) Finansal tablolarin denetlenmiş olduğu ifade edilir, 

(c) Finansal tablolari oluşturan her bir tablonun basligi belirtilir, 

(ç) Önemli muhasebe politikalarinin özeti de dâhil olmak üzere, dipnotlara atifta 
bulunulur ve 

(d) Finansal tablolari oluşturan her bir finansal tablonun tarihi veya dönemi 
açikça belirtilir. 


Görüsün Dayanagi 

Denetçi raporunda, Görüş bölümünün hemen ardindan “Görüsün Dayanagi” 
baslikli bir bölüm yer alir ve bu bölümde: 


(a) Denetimin Bagimsiz Denetim Standartlarina uygun olarak yürütüldüğü 
belirtilir, 

(b) Denetçi raporunda denetçinin BDS’ler kapsamindaki sorumluluklarinin 
açiklandigi bölüme atifta bulunulur, 

(c) Denetçinin etik hükümler uyarinca, denetimini yaptigi isletmeden bagimsiz 
olduğu ve etiğe ilişkin diğer sorumluluklarini bu hükümlere uygun olarak yerine 
getirdiği açiklanir. Bu açiklamada, denetimin yapildigi ülkedeki etik hükümlerin 
kaynagina ve/veya Kurum tarafindan yayimlanan Bagimsiz Denetçiler için Etik 







Kurallara (Etik Kurallar) atıfta bulunulur, 

(ç) Denetçinin; denetim sirasinda elde ettiği denetim kanitlarinin, görüsüne 
dayanak oluşturmak için yeterli ve uygun olduğu kanaatine varip varmadigi 
belirtilir. 


isletmenin Sürekliliği 

Gerekli hâllerde denetçi, BDS 570-Isletmenin Sürekliliğine uygun olarak 
raporlama yapar. 


Kilit Denetim Konulari 

Denetçi, borsada işlem gören isletmelerin tam set genel amaçli finansal 
tablolarinin denetiminde kilit denetim konularini, raporunda BDS 701’e uygun 
olarak bildirir. 


Diğer Bilgiler 

Uygulanabilir hâllerde denetçi, BDS 720 - Bagimsiz Denetçinin Diğer Bilgilere 
ilişkin Sorumlulugu’na uygun olarak raporlama yapar. 


Finansal Tablolara ilişkin Sorumluluklar 

Denetçi raporunda “Yönetimin Finansal Tablolara ilişkin Sorumluluklari” 
baslikli bir bölüm yer alir. Denetçi raporunda “yönetime” özellikle atifta 
bulunulmasi gerekli değildir, ancak mevzuata uygun bir terimin kullanilmasi 
gerekir. Bazi durumlarda, üst yönetimden sorumlu olanlara atif yapilmasi 
gerekebilir. 


Denetçinin Finansal Tablolarin Denetimine ilişkin Sorumluluklari 




Denetçi raporunda, “Bagimsiz Denetçinin Finansal Tablolarin Bagimsiz 
Denetimine ilişkin Sorumluluklari” baslikli bir bölüm yer alir. 

Denetçi raporunun bu bölümünde: 

(a) Denetçinin amaçlarinin: 

(i) Bir bütün olarak finansal tablolarin hata veya hile kaynakli önemli yanlislik 
içerip içermediğine ilişkin makul güvencenin elde edilmesi ve 

(ii) Denetçi görüsünü içeren bir denetçi raporunun düzenlenmesi, 
olduğu belirtilir. 

(b) BDS’lere uygun olarak yürütülen bir denetim sonucunda verilen makul 
güvencenin; yüksek bir güvence seviyesi olduğu ancak, var olan önemli bir 
yanlisligin her zaman tespit edileceğini garanti etmediği belirtilir ve 

(c) Yanlisliklarin hata veya hile kaynakli olabileceği belirtilir ve: 

(i) Yanlisliklarin, tek basina veya toplu olarak, finansal tablo kullanicilarinin bu 
tablolara istinaden alacaklari ekonomik kararlari etkilemesi makul ölçüde 
bekleniyorsa, bu yanlisliklarin önemli olarak kabul edileceği açiklanir ya da 

(ii) Geçerli finansal raporlama çerçevesine uygun olarak bir önemlilik tanimi 
veya açiklamasi saglanir. 


Diğer Raporlama Sorumluluklari 

Denetçi, finansal tablolara ilişkin BDS’ler kapsamindaki raporlama 
sorumluluklarina ek olarak denetçi raporunda diğer raporlama sorumluluklarina 
da yer verirse, söz konusu diğer sorumluluklari ayri bir bölümde, “Mevzuattan 
Kaynaklanan Diğer Yükümlülükler” basliginda veya bölümün içeriğine uygun 
başka bir baslik altinda ele alir. Ancak diğer raporlama sorumluluklarinin, 
BDS’ler kapsamindaki raporlama sorumluluklariyla ayni konulari ele almasi 
dummunda denetçi, bu konulari ele aldigi bölümde diğer raporlama 
sorumluluklarina da yer verebilir. 





Sorumlu Denetçinin Adi 


Tüm bagimsiz denetim raporlarinda sorumlu denetçinin adinin yer almasi 
zorunludur. Ancak kisisel güvenliğe yönelik önemli ve etkin bir tehdidin 
bulunmasi hâlinde Kurumdan izin almak sartiyla denetçi raporunda sorumlu 
denetçinin adi açiklanmayabilir. 


Denetçinin Imzasi 
Denetçi, raporunu imzalar. 

Denetçinin Adresi 

Denetçi raporu, denetçinin adresini içerir. 

Denetçi Raporu Tarihi 
Denetçi raporu tarihi; 

(a) Finansal tablolari oluşturan bütün tablolarin ve açiklamalarin hazirlandigina 
ve 

(b) isletmedeki yetkili kişilerin bu finansal tablolara ilişkin sorumluluklarini 
üstlendiklerini beyan ettiklerine, 


ilişkin kanitlar da dâhil olmak üzere, denetçinin finansal tablolara ilişkin 
görüsüne dayanak oluşturan yeterli ve uygun denetim kaniti elde ettiği tarihten 
önce olamaz. 




BDS 705 - BAĞIMSIZ DENETÇİ RAPORUNDA OLUMLU GORUS 
DIŞINDA BİR GÖRÜŞ VERİLMESİ 


6102 sayili Türk Ticaret Kanunu uyarinca, BDS 705 denetçinin finansal 
tablolara görüş vermekten kaçinmasi durumunda kilit denetim konularinin 
bildirilmesini yasaklar. 


BDS 706 - BAĞIMSIZ DENETÇİ RAPORUNDA YER ALAN DİKKAT 
ÇEKİLEN HUSUSLAR VE DİĞER HUSUSLAR PARAGRAFLARI 


Diğer Hususlar paragrafi: Denetçi raporuna eklenen, denetçinin muhakemesine 
göre, kullanicilarin; denetimi, denetçinin sorumluluklarini veya denetçi raporunu 
anlamalariyla ilgili olan, finansal tablolarda sunulan veya açiklananlar disinda 
bir hususa atifta bulunan paragraftir. 


Dikkat Çekilen Hususlar paragrafi: Denetçi raporuna eklenen, denetçinin 
muhakemesine göre, kullanicilarin finansal tablolari anlamalari açisindan temel 
teşkil edecek derecede öneme sahip olan, finansal tablolarda uygun bir şekilde 
sunulan veya açiklanan bir hususa atifta bulunan paragraftir. 


BDS 810 - ÖZET FİNANSAL TABLOLARA İLİŞKİN RAPOR VERMEK 
ÜZERE YAPILAN DENETİMLER 


Tek bir finansal tablonun veya finansal tablodaki belirli bir unsur, hesap veya 
kalemin denetiminde BDS’leri uygularken denetçinin amaci; (a) Denetimin 
kabulüyle, (b) Söz konusu denetimin planlanmasi ve yürütülmesiyle ve (c) Tek 
bir finansal tabloya veya finansal tablodaki belirli bir unsur, hesap veya kaleme 
ilişkin görüş oluşturma ve raporlamayla ilgili özel hususlari uygun biçimde ele 




almaktir. 


SBDS 2410 - ARA DÖNEM FINANSAL BİLGİLERİN, İSLETMENİN 
YILLIK FINANSAL TABLOLARININ BAĞIMSIZ DENETİMİNİ YÜRÜTEN 
DENETÇİ TARAFINDAN SINIRLI BAĞIMSIZ DENETİMİ 

Denetçi yapilacak sorgulamalar ve uygulanacak analitik prosedürler ve diğer 
sinirli denetim prosedürlerine karar vermek ve sorgulamalarin yöneltileceği veya 
analitik prosedürler ile diğer sinirli denetim prosedürlerinin uygulanabileceği 
belirli olaylari, işlemleri veya yönetim beyanlarini belirlemek için, iç kontrol 
dâhil isletme ve çevresine ilişkin edindiği bilgiden faydalanir. 

Denetçi, sinirli bagimsiz denetim için, sorgulama ve analitik prosedürlere ek 
olarak, diğer türde prosedürleri de içerebilecek (tetkik, yeniden hesaplama, 
yeniden uygulama, gözlem ve teyit etme gibi) uygun prosedürleri uygular. 

Bagimsiz Denetim Yönetmeliği 

Denetim kurulusu ve denetçiler, denetimleri esasen ve şeklen bagimsiz olarak 
gerçekleştirir. 

a) Esasta bagimsizlik; denetçinin dürüstlük, tarafsizlik ve mesleki şüphecilik 
içinde hareket etmesini teminen, mesleki muhakemesini olumsuz etkileyebilecek 
tesirlerden ari olarak görüş açiklamasidir. 

b) Şekilde bagimsizlik; denetim kurulusunun, denetçinin veya bir denetim ekibi 
üyesinin; konuya ilişkin tüm durum ve sartlari değerlendiren makul ve bilgi 
sahibi üçüncü kişilerde, dürüstlük, tarafsizlik ve mesleki şüphecilikten ödün 
verdiği intibaini oluşturabilecek durum ve davranislardan sakinmasidir. 

Bagimsiz Denetçiler için Etik Kurallar 

Kisisel çikar tehdidi: Finansal veya finansal olmayan bir çikarin, denetçinin 
muhakemesini veya davranisini uygun olmayan şekilde etkilemesi tehdididir. 

Kendi kendini denetleme tehdidi: Denetçinin; kendisi veya çalistigi denetim 
şirketindeki bir başka kişi tarafindan varilmiş bir yarginin veya gerçekleştirilmiş 
bir hizmetin/faaliyetin sonuçlarini cari dönemde yürüttüğü hizmetin parçasi olan 




bir yargiya varirken dayanak olarak kullanması durumunda, söz konusu 
sonuçlari uygun şekilde degerlendiremeyecek olmasi tehdididir. 

Taraf tutma tehdidi: Denetçinin, bir müşterinin pozisyonunu, kendi 
tarafsizligindan taviz verecek şekilde desteklemesi tehdididir. 

Yakinlik tehdidi: Denetçinin, bir müşteri ile uzun süreli veya yakin ilişki 
içerisinde bulunmasindan dolayi, bu kişinin çikarlari lehine fazlasiyla temayül 
göstermesi veya bunun çalismalarina yönelik olarak fazlasiyla kabul eder bir 
yaklasim sergilemesi tehdididir. 

Yildirma tehdidi: Denetçi üzerinde baskalarinin nüfuzlarini kötüye kullanma 
çabalari da dâhil olmak üzere, denetçinin mevcut veya hissettiği baskilardan 
dolayi tarafsiz olarak hareket edebilmesinin engellenmesi tehdididir. 

Denetçinin, bilgilerin: (a) Önemli düzeyde yanlis veya yaniltici beyan içerdiğini, 
(b) Dikkatsizce sunulmuş beyan veya bilgi içerdiğini veya (c) içermesi gereken 
bilgileri göz ardi ettiğini veya gizlediğini, dolayisiyla yaniltici mahiyette 
olduğunu, düşündüğü durumlarda, bu bilgileri içeren raporlar, beyannameler, 
yazismalar veya diğer bilgiler ile bilerek iliskilendirilmemesi gerekir. 

Denetçinin, bu tür bilgilerle iliskilendirildigini fark etmesi durumunda; söz 
konusu bilgilerle iliskilendirilmesini sonlandirmak için gerekli adimlari atmasi 
zorunludur. 


Denetçi için kisisel çikar tehdidi oluşturan durumlara ilişkin örnekler asagida yer 
almaktadir: 

• Güvence ekibinin bir üyesinin, güvence müşterisinde doğrudan finansal 
çikarinin bulunmasi. 

• Denetim şirketinin, bir müşteriden alacagi toplam ücretlere gereğinden fazla 
bagli olmasi. 

• Güvence ekibinin bir üyesinin, güvence müşterisi ile yakin bir is ilişkisinin 
bulunmasi. 


• Denetim şirketinin, önemli bir müşteriyi kaybetme ihtimali konusunda endişe 
duymasi. 



• Denetim ekibinin bir üyesinin, istihdam edilmek üzere denetim müşterisiyle 
görüşmelerde bulunmasi. 


• Bir denetim şirketinin, güvence denetimine ilişkin olarak şarta bagli ücret 
sözleşmesi yapmasi. 

• Denetçinin, çalistigi denetim şirketindeki bir kişinin daha önceden 
gerçekleştirmiş olduğu mesleki hizmetin sonuçlarini değerlendirirken önemli bir 
hata tespit etmesi. 

Denetçi için kendi kendini denetleme tehdidi oluşturan durumlara ilişkin 
örnekler asagida yer almaktadir: 

• Bir denetim şirketinin, finansal sistemleri tasarladiktan veya uyguladiktan 
sonra bu sistemlerin işleyiş etkinliğine ilişkin güvence raporu düzenlemesi. 

• Bir denetim şirketinin, güvence denetiminin konusunu teşkil eden kayitlari 
oluşturmak için kullanilacak olan orijinal verileri hazirlamasi. 

• Güvence ekibinin bir üyesinin, hâlihazirda denetim müşterisinin bir yöneticisi 
veya yetkilisi olmasi veya yakin bir zamanda bu pozisyonda çalismis olmasi. 

• Güvence ekibinin bir üyesinin, hâlihazirda veya yakin bir zamanda, müşteri 
tarafindan, güvence denetiminin konusu üzerinde önemli etki yaratacak bir 
pozisyonda istihdam edilmiş olmasi. 

• Denetim şirketinin, güvence müşterisine, güvence denetiminin konusunu 
oluşturan bilgileri doğrudan etkileyen bir hizmet sunmasi. 


Denetçi için taraf tutma tehdidi oluşturan durumlara ilişkin örnekler asagida yer 
almaktadir: 

• Denetim şirketinin, bir denetim müşterisinin hisselerinin tanitimini yapmasi. 

• Denetçinin, üçüncü taraflarla yasanan hukuki bir davada veya anlasmazlikta, 
denetim müşterisi adina bir avukat gibi hareket etmesi. 



Denetçi için yakinlik tehdidi oluşturan durumlara ilişkin örnekler asagida yer 
almaktadir: 


• Bir is ekibi üyesinin aile yakinlarindan birisinin veya çekirdek ailesinin bir 
üyesinin, müşterinin yöneticisi veya yetkilisi olmasi. 

• Bir is ekibi üyesinin aile yakinlarindan birisinin veya çekirdek ailesinin bir 
üyesinin, denetim müşterisi tarafindan denetim konusu üzerinde önemli etki 
yaratacak bir pozisyonda istihdam edilmiş olmasi. 

• Müşterinin yöneticisinin veya yetkilisinin ya da müşteriye sunulan hizmetin 
konusu üzerinde önemli etki yaratacak bir pozisyonda istihdam ettiği diğer bir 
çalisaninin, yakin bir zamanda sorumlu denetçi olarak hizmet vermiş olmasi. 

• Denetçinin, küçük veya önemsiz bir değerde olmadigi sürece, müşteriden 
hediye almasi veya ayricalikli muamele görmesi. 

• Kidemli personelin, güvence müşterisiyle uzun süredir is ilişkisi içinde olmasi. 


Denetçi için yildirma tehdidi oluşturan durumlara ilişkin örnekler asagida yer 
almaktadir: 

• Denetim şirketinin, müşteri tarafindan, sözleşmenin sonlandirilmasiyla tehdit 
edilmesi. 

• Denetim şirketi ile denetim müşterisinin belirli bir isleme ilişkin muhasebe 
uygulamasinda anlasmazliklarinin devam etmesi halinde müşterinin, denetim 
şirketine, önceden öngörülen -planlanmis-bir güvence dişi sözleşmeyi 
vermeyeceğini belirtmesi. 

• Denetim şirketinin, müşteri tarafindan, dava edilmekle tehdit edilmesi. 

• Ücretleri azaltmasi için, çalismanin kapsamini uygun olmayan bir şekilde 
daraltmasi yönünde denetim şirketine baski yapilmasi. 

• Müşterinin çalisaninin ilgili konu hakkinda daha fazla bilgi sahibi -uzmanligi- 
olmasi nedeniyle, bu çalisanin vardigi yargilarla hemfikir olmasi konusunda, 
denetçinin kendisine baski yapildigini hissetmesi. 



• Denetçinin, denetim müşterisinin uygun olmayan muhasebe uygulamasini 
onaylamamasi durumunda, önceden planlanmis bir terfiinin olmayacagina dair 
denetim şirketinin bir yöneticisi tarafindan bilgilendirilmesi. 


Tehditleri ortadan kaldirabilen veya kabul edilebilir bir düzeye indirebilen 
önlemler iki temel sinifa ayrilir: 

(a) Mesleki uygulamalarla ve mevzuatla getirilen önlemler ve 

(b) Çalisma ortamindaki önlemler. 

Siniflandirilmamis Bilgiler 

Denetçi yürütülen denetimle ilgili olan tüm standart hükümlerine uymali ve 
hükümden sapmalari denetim dosyasinda gerekçelendirip açiklayabilmelidir. 

Örnekleme riski iki tür hatali sonuca sebep olabilir: 

- Kontrol testi açisindan, kontrollerin gerçekte olduğundan daha etkin olduğu 
sonucuna varilmasi veya detay testi açisindan, önemli yanlislik bulunmasina 
rağmen bir yanlisligin bulunmadigi sonucuna varilmasi. Vardan bu tür bir hatali 
sonuç, denetimin etkinliğini etkilediğinden ve uygun olmayan bir denetim 
görüsüne sebep olma ihtimali yüksek olduğundan, denetçi öncelikli olarak bu tür 
hatali sonuçlari ele alir. 

- Kontrol testi açisindan, kontrollerin gerçekte olduğundan daha az etkin olduğu 
sonucuna varilmasi veya detay testi açisindan, önemli yanlislik bulunmamasina 
rağmen bir yanlisligin bulunduğu sonucuna varilmasi. Vardan bu tür bir hatali 
sonuç, genellikle vardan ilk sonuçlarin hatali olduğunun belirlenmesi için ilâve 
çalismaya sebep olacagindan, denetimin etkinliğini etkiler. 

Görevler ayriligi ilkesi belirli sorumluluklarin farkli kişilere verilmesini 
gerektirmektedir. Bu sorumluluklar işlemlerin onaylanmasi, kaydedilmesi ve 
varliklarin korunmasidir. 

Denetçinin risk değerlendirmesinin belirli bir kontrolün etkin islediği 
varsayimina dayanmasi durumunda kontrol testlerinin uygulanmasi gerekir. 





Denetimi yapilan şirkete verilebilecek güvence dişi hizmetler Bagimsiz Denetim 
Yönetmeliğinin 22’inci maddesinin besinci fikrasinda belirtilmiştir. Buna göre 
denetim kumlusu ve denetçiler, denetlenen isletmeye, 3568 sayili Kanun 
çerçevesinde tasdik, vergi danismanligi ve vergi denetimi disinda, danismanlik 
veya başka bir hizmet veremez, bunu denetim aginda yer alan kuruluşlar, ilişkili 
denetim kurulusu ve diğer isletmeleri araciligiyla yapamaz. Denetim 
kumlusunun gerçek kişi ortaklari, denetçileri ve kilit yöneticileri tarafindan 
verilen hizmetler de bu kapsamda değerlendirilir. 

Açilis bakiyelerinde cari dönem finansal tablolarini önemli ölçüde 
etkileyebilecek yanlisliklarin ortaya çikmasi durumunda isletme yönetimi ve 
önceki denetim şirketi bilgilendirilir. Ayrica cari dönemdeki muhasebe 
politikalari açilis bakiyelerinde tutarli bir şekilde uygulanmamis olabilir. Her iki 
dummda olayin finansal tablolara olan etki derecesine göre ya sartli görüş ya da 
olumsuz görüş bildirilir. 

Denetçi tarafindan olumsuz görüş verilen yahut görüş bildirmekten kaçinilan 
hallerde yönetim kurulu, görüş yazisinin kendisine teslimi tarihinden itibaren 
dört is günü içinde, genel kumlu toplantiya çagirir ve genel kurul yeni bir 
yönetim kurulu seçer. 

Denetçi, makul güvence verecek şekilde yillik faaliyet raporu denetimini 
yürütür. 

Iç denetim fonksiyonunun kurumsal statüsü iç denetçinin tarafsizligini 
değerlendirirken dis denetçiye yardimci olur. 

6102 sayili Türk Ticaret Kanununun 400’üncü maddesine göre; denetçi, 
bagimsiz denetim yapmak üzere, 1/6/1989 tarihli ve 3568 sayili Serbest 
Muhasebeci Mali Müşavirlik ve Yeminli Mali Müşavirlik Kanununa göre mhsat 
almis yeminli mali müşavir veya serbest muhasebeci mali müşavir unvanini 
tasiyan ve Kamu Gözetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlan Kurumunca 
yetkilendirilen kişiler ve/veya ortaklari bu kişilerden oluşan sermaye şirketi 
olabilir. Asagidaki hâllerden birinin varliginda, yeminli mali müşavir, serbest 
muhasebeci mali müşavir ve/veya sermaye şirketi ve bunlarin ortaklarindan biri 
ve bunlarin ortaklarinin yaninda çalisan veya bu cümlede andan kişilerin mesleği 
birlikte yaptiklari kişi veya kişiler, ilgili şirkette denetçi olamaz. Söyle ki, önceki 
cümlede sayilanlardan biri; 




a. Denetlenecek şirkette pay sahibiyse, 


b. Denetlenecek şirketin yöneticisi veya çalisaniysa veya denetçi olarak 
atanmasindan önceki üç yil içinde bu sifati tasimissa, 

c. Denetlenecek şirketle bağlantısı bulunan bir tüzel kişinin, bir ticaret şirketinin 
veya bir ticari isletmenin kanuni temsilcisi veya temsilcisi, yönetim kurulu üyesi, 
yöneticisi veya sahibiyse ya da bunlarda yüzde yirmiden fazla paya sahipse 
yahut denetlenecek şirketin yönetim kurulu üyesinin veya bir yöneticisinin alt 
veya üst soyundan biri, esi veya üçüncü derece dâhil, üçüncü dereceye kadar kan 
veya kayin hismiysa, 

d. Denetlenecek şirketle baglanti hâlinde bulunan veya böyle bir şirkette yüzde 
yirmiden fazla paya sahip olan bir isletmede çalisiyorsa veya denetçisi olacagi 
şirkette yüzde yirmiden fazla paya sahip bir gerçek kişinin yaninda herhangi bir 
şekilde hizmet veriyorsa, 

e. Denetlenecek şirketin defterlerinin tutulmasinda veya finansal tablolarinin 
düzenlenmesinde denetleme disinda faaliyette veya katkida bulunmuşsa, 

f. Denetlenecek şirketin defterlerinin tutulmasinda veya finansal tablolarinin 
çikarilmasinda denetleme disinda faaliyette veya katkida bulunduğu için (e) 
bendine göre denetçi olamayacak gerçek veya tüzel kişinin veya onun 
ortaklarindan birinin kanuni temsilcisi, temsilcisi, çalisani, yönetim kurulu üyesi, 
ortagi, sahibi ya da gerçek kişi olarak bizzat kendisi ise, 

g. (a) ilâ (f) bentlerinde yer alan sartlari tasidigi için denetçi olamayan bir 
denetçinin nezdinde çalisiyorsa, 

h. Son bes yil içinde denetçiliğe ilişkin meslekî faaliyetinden kaynaklanan 
gelirinin tamaminin yüzde otuzundan fazlasini denetlenecek şirkete veya ona 
yüzde yirmiden fazla pay ile iştirak etmiş bulunan şirketlere verilen denetleme 
ve danismanlik faaliyetinden elde etmisse ve bunu cari yilda da elde etmesi 
bekleniyorsa, 

denetçi olamaz. 

Diğer yandan, Bagimsiz Denetim Yönetmeliğinin 26’nci maddesine göre: 
denetim kuruluslari ve denetim üstlenen bagimsiz denetçiler asagida belirtilen 
denetimleri üstlenemezler: 



a) Türk Ticaret Kanunu uyarinca üstlenemeyecekleri denetimler. 

b) Bagimsizligi zedeleyecek denetimler. 

c) Denetlenen isletmenin özelliğine göre denetim kadrosunun şayi, nitelik 
veya tecrübe bakimindan yetersiz olduğu denetimler. 

ç) Üç yil geçmedikçe; denetim kuruluslari son on yilda yedi yil, denetim 
üstlenen bagimsiz denetçiler ile bunlarin yaninda ve denetim kuruluslarinda 
çalisan denetçiler ise son yedi yilda bes yil denetim çalismasi yürüttükleri 
isletmelere ilişkin denetimleri. 

d) Sözleşme kabul süreçlerine ilişkin Kurum tarafindan yapilan düzenlemelere 
aykiri denetimler. 

e) Denetim kurulusunun veya denetçinin mevcut is yükü sebebiyle saglikli bir 
şekilde yürütülmesi mümkün olmayan denetimler. 


Kontrol çevresi, iç kontrol sisteminin öncelikli hedeflerinin basariyla yerine 
getirilebilmesi için disiplini ve düzeni saglamaktadir. Kontrol çevresi örgütsel 
yapi, yönetim felsefesi ve isletme kültürü, dürüstlük ve ahlaki değerler, 
görevlendirme ve yetkilendirme, insan kaynaklari politikalari ve uygulamalari ve 
çalisanlarin yeteneklerini kapsamaktadir. 

Iç kontrol sistemleri içerisinde COSO Iç Kontrol Modeli yaygin bir şekilde 
kabul görmüş ve küresel bir standart olmuştur. COSO’nun iç kontrol sistemine 
ilişkin bileşenleri asagidaki şekilde gibidir: 


• Kontrol Çevresi • Risk Değerlemesi • Kontrol Faaliyetleri • Bilgi ve iletişim 
izleme 




